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Tor it is important, not only that the Es de importancia no solamente quo
administration of justice should be la Administracionido Justicie sea purs
pure, but thut it should be unsus- sind que tambion no dé lugar i suspe
pected. chas. (Macanlay Discurso sobre la ex-

clusion de los jueces del Parlamento. )

..It is & common erron, and one which  Es un error comun, y de que adole-

I bave found amongmen, unot only intel- cen muchos hombres no solumente in-

ligent, but much conversunt in pu telig. ntes, sing tumbien muy versados

blic business, to think that in politics, en los asuntos priblicos, el creer que

logislation is every thing and sdminis- en Politiea, legislar es el todo y admi-

tration nothing. . .. Tt seems strange to nistrar nada. .. ... ._____ . Me parece

me that gentlemen should not be uwa- muy estrafio que tales personag no vs-

re that it may be better to have unre- tén ul eabo de que es mejor tener Je- -

formed laws administered ina refor- yes no reformudas ¥y administrudas en

ming spinit, than reformed lnws admni- un espiritu de reforma, que fenerlas -

nistered in a spirit hostile to all re- reformadas y admimstrudus en un es-

form.... Why, what are laws! They pintu hostil 4 toda clase de reforms .

nve mere words; they are s desd let- ---<<. ... ; Qué son las leyes 1 Mé-

ter: till a living ngent comen to put li- ras palabras, ma enrtn muerta? hus-

fe into them. This is the casn oven in tx que el hombre viene & darles vids.

judicial matters. You can tie ur the —Asi sucede, aun en los asuntos judi-

Judges of the land much more elosely cisles.—Se pueden limitar mas las fa-

than it woulde be right to tie up. the cultades ' de un Juez, de loque seria 'S

Seeretary for the Home Departement convenionte hucer con el Seereturio 3

or the Secretary for Foreign Affairs. da Interior 6 el de Relaciones Exterio

Yetin it immatenal whether the luwas res—Sinembirgo jneaso enindiforente

be administered by Chief Justice Fi- que el supmo. juez Hule 6 el supmo. Ji

le or Chief Justios Jeffreya?.... . It ez Jefireys sen el que aplica lag leyves?.,

would be perfectly easy, to poirt out Facilisimo es, senalir ejmplos on que

instances in whieﬁ society huk prospe- la Sociedudhu prosperndo, bujo el im-

red under defective lnws, woll admi- pezio de defectnosas leyes bien ndiminis.

nistred, and other mtsunees, in_which tradas y otros en que la Sociedad ha

society hus been miserable under in- retrocedido bajo instituciones que pa-

atitutions that looked well on paper.  recian muy buenns en el papel. (idem
Discursos. Eleccion de Edimburgo 1839

Ll cardcter de la pena que por la sentencia de 1# Instan
cia se me habia itupiwsto en esta causa, me coloea en la im-
prescindible necesidad de Hamar Ia atencion del piiblico h#-
cia una cuestion puramente personal que en otras circunstan-
cias no me atreveria 4 traer ante su foro. El instinto de con-
servacion me obligad expresary & Jjustificar aunen 1os efrenlos

ue carecen de un conocimiento exdcto del caso, la conviceio
q ] i0On

S
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y Feliciano Zeledon indican la intencion del acusado
de ofonder al acusador: 4?2 que aunque {ambien se
excepciona el acusado-manifestando haber probado la
eerteza de que el informe en cuestion era falso, las
pruebas 6 justificativas que para ello ha aducido no
prueban tal aserto, siné tinicamente que el susodicho
Estreber estuvo en Ia Sala 2! en donde: pendia la
mortual relacionada en varios de los dias que media-
ron desde la tdltima notificacion hasta el en que se de-
claro la desercion: 52 que de autos consta que la ca-
lumnia fué vertida en sitio piblico y ante una con-
currencia particular numerosa, y que el delito que se
ha imputado al acusador es el de falsedad compren-
dido en la fraccion 7 del articulo 296 y que de con-
sigiiente la pena @ que se ha hiecho acredor el encau-
sado es @ la establecida en el articulo 580 con rela-
cion al 296 ambos del Codigo Penal lo mismo que a
los designados en los articulos 18 y 19 ibid: 6% que
contra el reo existe la agravante 4% dell art. 14 y
en su favor las disminuyentes 2% y 4" del articulo
15 ambos del Cadigo Penal: en tal virtud y resultan-
do mayores en nimero y peso las circunstancias ate-
nuantes que las agravantes debe calificarse el delito
en el grado minimo de culpabilidad (articulos 17 y
30 ibid): con presencia de las leyes citadas y de los
articulos 19 del Codigo adicional y 44 del Penal ad-
ministrando justicia & nombre de la Repiblica de
Costa Rica definitivamente juzgando fallo:. condenan-
do al reo Fernando Estreber. por el delito de calum-
nia @ sufrir la pena de veinte: meses de obras publi-
cas, a la retractacion piblica, @ las costas del juicio,
y & indemnizar & la persona ofendida los daiios y per-
juicios ocasionados con su delito; con rebaja de la 3!
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parte de las penas indeterminadas y abono del tiem-
po sufrido de prision.— C. Esquuvel.

Srefenga en scgunda Fustancia.
LXCELENTISIMA CORTE DE JUSTICIA.

No me he sujetado a los vejamenes de un procedi-
miento criminal, ni he aspirado al triste honor de
ocupar el asiento de los reos, para hacer ui efecto
dramitico 6 entretener, & costa mia, @ mis amigos
y encmigos con una causa célebre, ni para justificar
5 sostener con tenacidad un acto de precipitacion, co-
mo tampoco para satisfacer alguna animosidad 6 en-
cono. No Sefior. A pesar de mi terquedad, que es
i defecto nacional ¢ individual, siempre que se tra-
ta de una cuestion en ue me creo cou justicia, nadie
os mas deferente que yo, cuando me €co1venzo de no
tener razon; pues me parece honroso y digno, el con-
fesar francamente y reparar las faltas en que se ineur-
ra. Mis motivos son de distinta naturaleza.

En primer lugar, represento intereses agenos, los
que no puedo sacrificar con la misma libertad que los
mios propios. Ceder en ]a causa criminal que me a-
fecta personalmente, seria abandonar los derechos de
mi poderdante en ol asunto civil, €l cual ha sido el
origen de aquella. ‘Tengo una opinion harto riguro-
sa sobre mis deberes de Abogado, y he dado pruebas
de que no temo ningun compromiso, cuando se trata
de guardar el derecho de mis clientes.

Bn segundo lugar, esta es para mi una cuestion de
principios, por lo que me empefio en hacerla triunfar.

el 52"
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Quiero saber si fuera de las garantias escritas en que
abundamos, las que a cualquier hora pueden romper-
se por quien tenga el poder de hacerlo, hay garantias
verdaderas entre nosotros; quiero saber, si los ciuda-
danos dentro de la esfera de la ley y cifiendose a sus
atribuciones legales, pueden sostener y usar comedida-
mente de sus derechos, sin recelo de ser tratados co-
mo criminales 6 si continuamente estd pendiente so-
bre su cabeza la espada de Damocles que los hace
victima de alguna pasion hostil; porque lo que hoy
me acontece, puede muy bien maiiana suceder @ to-
dos los demas.

Permitaseme dar principio con una corta narracion
de los hechos, no como efectivamente han sucedido
en términos muy favorables para mi, siné como se
han probado en autos.

El Viérnes, cinco de Setiembre, me notifico el Sr.
Secretario de la 2@ Sala D. Ezequiel Jimenez un au-
to de desercion, porque no habia sacado los autos para
expresar agravios en una articulacion, promovida
especialmente contra €l Sr. Magistrado Don Ramon
Carranza Presidente de la 2° Sala, en la mortual
de la finada Senora Dofia Joaquina Ramirez, en cu-
ya causa intervengo como /’rocurador del heredero
Don Higinio Carranza.

Sorprendido de semejante resolucion, puesto que
me habia presentado al efecto, pedi la manifestacion
del informe del Secretario, & impuesto de que dicho in-
forme no hacia mencion de mi comparecencia, dije al
Secretario que el informe era falso, solicitando que lo
enmendase. El Secretario se nego a hacerlo, y de
esto se promovié una disputa en que repeti las referi-
das palabras. Un testigo asevera que he dicho, ade-
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mas, yne lodo funcionario piblico juraba desempeniar
fickmente su desting y gue el Secretario cumplia con su
suramento, informando falsedades.

En el mismo acto protesté que no ereia que el Se-
cretario hubiese hecho el informe falso por malicia,
sin por error 6 ignorancia. Asilo declara un testi-
go fidedigno. A las cinco de la tarde del mismo dia,
me hizo el mismo Secretario otra notificacion en mi
casa. Volvimos @ hablar del informe, y en presencia
de otro testigo que lo declara, repeti aguella protesta.

I3l Lines, primer diaen que podia acudir al T'ribu-
nal competente, presenté con fecha 7 de Setiembre, un
escrito pidiendo revocatoria de la desercion y denun-
ciando el defecto del informe con las siguientes pala-
bras: N

“Se ha declarado desierta mi apelacion en virtud
., de un informe del Sr. Scerctaris de la 22 Sala, asegu-
,, rando que no me he presendado para sacar los atos.”

“Iste informe es falso, porque no hace mencion de
,, hechos que en realidad han sucedido”. . . ... ... ...
o Y que puedo probar”.. ...

“El informe en su redaccion actual, es falso y una
,» providencia fundada en un documento falso, es in-
, subsistente y nula.”

En el mismo escrito anadi:

“Conozeo al Sr. Secretario como hombre de
., bien, y me inclino & creer que obrd por error.”

‘Como el auto que recayo en éste escrifo, no con-
tenia nada sobre falsedad del informe, lo hice pre-
sente al Supremo Tribunal (con fecha 9 de Setiem-
bre) y éste manda lestimomar las prezas respectivas pa-
ra averiguar si existia 6 noun delito. Este mandato
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no se ha cumplido todavia, porque entre tanto los
autos pasaron & la primera Sala.

Estos, Sefior, son exictamente los hechos y datos
de que procede la presente causa y de .que el Juez
ha de construir el cuerpo del delito.

Sin esperar el resultado de la referida averigua-
cion, el Sr. Jimenez ha lanzado contra mi una acu-
-sacion de calumnia.

Dejemos por ahora @ un lado la jurisprudencia y
los jurisconsultos, y preguntemos jqué hara un hom-
bre de sentido comun en esta situacion’?

Como parte interesada en un pleito, he senalado un
documento como falso, y lo he denunciado como tal
ante juez competente. Ya se entienda falso por no ser
conforme con la verdad 6 por ser falsificado; antes de
todo debe averiguarse en el juicio correspondiente, si
efectivamente hubo 6 no falsedad, y entonces, segun
el mérito de este procedimiento, decidirse & instan-
cias del autor del instrumento que se supone falso, si
el denunciante se ha hecho 6 no acreedor a Ia pena
de falso 6 calumnioso denunciante. Cualquier nino
comprendera que aqui no media calwmnia.

Bien pues, Seiior, si asi debe juzgar la sana ra-
zon, llegamos al mismo resultado, consultando la ju-
risprudencia y nuestras leyes bastante claras y libe-
rales sobre este particular.

Al primer golpe de vista se nota que aqui no se
trata de simples particulares. Delante de V. E. es-
tan como acusador un funcionario piblico, que recla-
ma sus derechos como tal y en virtud de un acto co-
néxo con el ejercicio de susfunciones, y como acusa-
do un Abogado, representante de una-parte - que liti-
ga. jNo es natural buscar bajo tales circunstancias
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[a decision en las disposiciones peculiares, que tratan -
de los derechos y obligaciones de los funcionarios pii-
blicos, y no en los que comprenden generalmente @ to-
dos los particulares, sin distineion, como lo hace el
articulo 580 Codigo penal?

Bajo este punto de vista nos dirigimos al titulo III
:apitulo VI libro I del Caodigo penal que trata de los
atentados contra las autoridades establecidas 6 contra
los funcionarios pablicos. cuando procedan como tales.

Aqui encontramos la siguiente disposicion (art. 228)

No se consideran injuriosas ni insultantes las pala-
bras consagradas por la ley pare signiflcar las faltas
de los funcionarios pablicss, y de que usen los que los
acusan 6 sus abogadoss y procuradores, con tal que lo
hagan ante el Juez competente, que debe juzgar dichas
Jultas..

No puede ser mas terminante la ley.. Si la impu-
tacion de las faltas ni aun es injuriosa, mucho ménos
es calumniosa, y no podria ser otra que [calumniosa,
segun la definicion del articulo 530 C. 1I, porque la

Jfalta de un funcionario publico envuelve siempre un de-
lito 6 culpa, aunque no.sea criminal.

De eso se infiere: que no se puede cometer calumnia
contra un® funcionario. pablico, con tal que se le acuse
ante autoridad competiente, es decir, no. existe el cuer-
po de este delito.

Permitaseme corroborar esta doctrina; consecuen-
eia-16gica de las:distintas nociones de calunmia y de
denunciacion falsa; corr un ejemplo. -

Si' yo hubiera contado a terceras personas en el
Teatro que un archivero sustraé 6 suplanta expedien--
tes de su archivo, 6 que un' comerciante falsifica le-
tras de su giro, habria cometido calumnia.

Este es i de la Bibli Nacional “Miguel Obregén Lizano” del Sistema Nacional de Bibliotecas del Ministerio de Cultura y Juventud, Costa Rica.
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Si a un funcionario piblico hubiera imputado fal-
tas con otras palabras que las consagradas por la ley.
si por ejemplo le hubiera llamado: picaro, habria co-
metido injuria.

Mas, si le imputo delito 6 culpa y le acuso compe-
tentemente 6 le denuncio (lo que es lo mismo), no pue-
do incurrir en otro delito que el de falsa y calumnio-
sa acusacion, o denuncia si asi resultare de las
circunstancias.

He acusado 6 denunciado inmediatamente, segun
tengo expuesto, ante el juez competente. Kntonces.
el anico delito que pudiera haber cometido, seria el de
Sulsa acusacion.

Esta podia ser el objeto de la accion que el Sr. Ji-
menez tuviera contra mi & su debido tiempo. A la
acusacion por calumnia el Sr. Juez del Crimen no de-
bia dar curso.

No se me puede oponer que he cometido falta, pro-
firiendo las expresiones recriminadas antes de estam-
parlas en la denunciacion, y que el primer acto (la con-
tienda verbal) puede 6 debe separarse del segundo
(la denuncia). Aun prescindiendo de que mis ohje-
ciones confra el referido informe se hicieron en un
acto fch:m' prescindiendo de que la protesta verbal se
hizo inferin era posible acudir al juez; prescindiendo.
de que es fan nafural y humano manifestar sus impre-
siones en el momento en que se reciben; prescindien-
do de todo eso, el caracter legal de la ealumnia 6 in-
juria cesa y seconvierte en el de falsa acusacion 6 de-
vuncia, desde el momento en que esta se entabla en.
'mda contrayendose & los mismos hechos y expre-
ciunes.  Un solo acto no puede constitir dos diferen-

de la Bibli Nacional “Miguel Obregén Lizano” del Sistema Nacional de Bibliotecas del Ministerio de Cultura y Juventud, Costa Rica.
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tes delitos, i ser swjeto @ dos distintas penas, Eso se
patentiza con tanta mas razon, cuanto que mi recon-
vencion al Sr. Secretario no fué inoficiosa ni volun-
taria, sin6 que tuvo por objeto el hacerle presente su
error y convencerle de €l, para salvar & mi cliente de
las molestias, costas y riesgo de una contestacion ju-
dicial, la que podia evitarse, reformando el Secretario en
el mismo acto el informe vertido. Luego mi conducta
fué prudente y ajustada al interes de mi representado.

La acusacion de que habla laley, incluye indispen-
sablemente la denunciacion ‘y queja. Con aquella de-
signa la ley toda noticia firmada que se dé @ la auto-
ridad de haberse cometidoun delito. Ademas partici-
pami escrito de 7 de Setiembre préximo del caracter
de una acusacion formal, pues contiene el ofrecimiento
de prueba. il

Es inconcuso tambien el principio de que una de-
nuncia no pierde su caricter de tal, por haberse he-
cho en la forma de una accion civil. En varios ca-
sos ha establecido el Supremo Tribunal de Francia
la doctrina

de que los art. 228, 321, 322, 326 del Cod. pen.
se aplican & toda especie de denunciaciones y
muy particularmente & las que se hacen en jui-
cio, bien sea que su autor aparezcaen calidad de
quejoso 6 de parte civil 6 solamente de denun-
ciante; pues toda demanda y queja en juicio
contiene necesariamente una denunciacion,

En Ia falsa acusacion 6 denuncia de que trata el tit,
V cap. VII lib. IT del Cadigo penal, la cuestion sobre
lacerteza 6 falsedad delos hechos denunciados es preju-
dicial, es decir, debe preceder al procedimiento crimi-
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nal. De esta cuestion depende la existencia, es decir,
el cuerpo del delito. Sentado esto, preguntamos:

{Cual esla autoridad competente para juzgar so-
bre aquella cuestion prejudicial?

Evidentemente es el juez que tiene competencia
para juzgar el hecho 6 delito denunciado, y no el de
la denunciacion calumniosa, caso que la jurisdiccion
de ellos sea distinta. La ley ha trazado los limites
de la jurisdiccion de todo tribunal, y estos no pueden
romperse en casos parficulares ni quebrantarse el
dogma Constitucional de que nadie puede ser privado
de su fuero competente. El Sefior Jimenez no esta
sujeto & la jurisdiccion del Sr. Juez del Crimen, en
cuanto a las responsabilidades que haya contraido en
el ejercicio de sus funciones. Luego el Sr. Juez del
Crimen no tiene derecho para absolverle 6 condenarle,
ni directa ni indirectamente, ni por via de acusacion,
como tampoco por la de exepcion. =

De eso se infiere, que el Supremo Tribunal de Jus-
ticia en Corte plena debe decidir prejudicialmente so-
bre la falsedad 6 certeza de los hechos por mi denun-
ciados. Su decision es obligatoria para el Sr.Juez del
Crimen, al resolver sobre la denunciacion falsa y ca-
lumniosa, en caso que despues el Sr. Jimenez la en-
tablare contra mi.

Asi, Sefior, se ha practicado aqui y bajo el impe-
rio de todas las legislaciones que conozco; este es el
orden que prescriben la ley y la sana razon, y no el
inverso que el Sr. Juez del Crimen se ha complacido
en adoptar, sin justificarlo en su sentencia con una so-
la palabra. Bien se ha cuidado de no tocar este pun-
to de vista cardinal, tnico bajo el cual se puede ende-
rezar este procedimiento ilegal & inaudito.

de la Bibli Nacional “Miguel Obregén Lizano” del Sistema Nacional de Bibliotecas del Ministerio de Cultura y Juventud, Costa Rica.
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Y, Sefior: jadonde llegariamos con las doctrinas
del Sr. Juez del Crimen?

Supongamos que al notificirseme una sentencia, di-
jese que se ha dado contraley clara y terminante, in-
terponiendo inmediatamente el recurso de nulidad, con
arreglo al art. 1149 Cod. III “por infraccion de ley ex-
presa y terminante.” El juez de cuyo fallo me alzo,
concibe la idea de que con eso le he calumniado y me
acusa ante el Sr. Juez del Crimen. Este raciocina
asi: segun el articulo 344 del Codigo penal comete
prevaricato el funcionario que procede contralas leyes,
haciendo lo que prohiben 6 dejando de hacer lo que or-
denan expresa y terminantemente, por interes personal
efc. ete. 6 en perjuicio de la causa publica 6 de terec-
ro intertsado. Conforme al art. 19 ibid. se presume
la malicia en toda infraccion libre de la ley; de consi-
guiente debe presumirse que el juez de 1* Instancia
ha infringido la ley maliciosamente. Luego he profe-
rido una calumnia, imputando al juez un prevaricato.
En virtud de esta deduccion, y en vez de tramitarse
previamente el recurso de nulidad, se me toma preso,
se dicta auto motivado, se me priva de los derechos
de ciudadania, para que pruebe en el juicio criminal y
a satisfaccion del juez del crimen, el cual se erige en
Juez de la nulidad, la pretendida infraccion; y al fin,
por mala inteligencia del articulo 580 del Cédigo pe-
nal, se me sentencia segun el derecho del talion.

Ahora supongamos algo mas. La sentencia cuya
nulidad he pedido, ha sido sentencia de muerte, El
Sr. Juez del Crimen deduciria que la pena del preva-
ricador en este caso habria sido la del dltimo suplicio.
segun el art. 345 ibid. y la de la calumnia la mitad,
es decir, cinco afios de precidio, conforme al art. 33

Este es i de la Bibli Nacional “Miguel Obregén Lizano” del Sistema Nacional de Bibliotecas del Ministerio de Cultura y Juventud, Costa Rica.
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ibid. Todo eso se entiende sin perjuicio de tramitar
despues el recurso de nulidad.

Este es precisamente mi caso. Lo mismo puede
suceder al que califica de *“injusta” una providencia
judicial, 6 al que sefiala en juicio como falso un ins-
trumento 6 una declaracion. Primero es preciso man-
darle al calabozo y condenarle @ las obras piblicas
por calumnia y despues juzgar la excepcion de false-
dad.

;Quién querrd litigar bajo tales auspicios?

No es necesario que cada vez se ejecute realmente
tal procedimiento. Basta saber que puede ejecutarse
siempre que se encuentren un acusador y un juez dis-
puestos & semejante clase de jurisprudencia.

Esta eventualiead nos amenaza & todos. No habra
quien se ocupe en el foro, sin haber imputado una fal-
ta & un funcionario piblico 6 hecho una vez la excep-
cion de falso.

Don Uladislao Duran, en un negocio del Senor
Twight contra la Sefiora Chacon, redarguyd de fulsa,
aun sin visos de tal, una escritura otorgada ante el Sr.
Alcalde Don Anastacio Serrano; y todavia anda libre
y sin ser condenado @ veinte meses de obras publicas.

Mi colega el Lic. Don Mariano Jauregui calificd de
falso un informe en un negocio pendiente en el Juz-
gado de Hacienda y no ha sido acusado ni condena-
do & veinte meses de obras piblicas.

Y asi, creo, pudiera pasar de abogado en abogado,
para encontrar en cada uno un delincuente de mi
categoria.

Bastante he hablado ya sobre cuestiones tan claras
y que estan al alcance de todos. {Quien no ve que
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se ha invertido el 6rden de procedimientos? Bien po-
dria concluir aqui mi defensa, confiado en la justicia
y en la razon y lo haria, si entre estas y su aplicacion
no se levantara la sentencia apelada. y

Diré, pues, algo sobre los fundamentos de ella.

Esta sentencia pasando enteramente en silencio mi
denuncia de 7 de Setiembre proximo pasado, que
corre certificada en autos, expone:

1< que el cuerpo del delito de calumnia esti com-
probado;

2° que la excepeion de no haber tenido yo la in-
tencion de ofender, sino de hacer una advertencia
sobre la equivocada redaccion del informe, no apa-
rece justificada, siné que resulta lo contrario de las
declaraciones de la sumaria;

32 que tampoco la excepcion de ser falso el infor-
me, es decir, la certeza de los hechos imputados, se
ha probado, porque solo consta que en el término de
los seis dias he estado varias veces en la (Secretaria
de la) 2% Sala.

42 que el delito imputado al acusador es el de fal-
sedad fraudulenta 6 sea falsificacion, y de consiguien-
te la pena de la calumnia la mitad de la de este de-
lito,

Todos estos argumentos son equivocacionés de de-
recho y de hecho.

Vamos por partes.

Eista comprobado el cuerpo del delito, dice el Sefior
Juez a quo.

j Ciantas veces se observa en nuestro foro, el mas
craso error en esta formula estereotipica y de cajon!

j Ctantas veces esta ella en contradiceion diame-
tral con los demas considerandos!
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Hago acuerdo de sentencias que empiezan con la
declaratoria de que esta comprobado el cuerpo del deli-
to de asesinato con arreglo a derecho, porque hubo
una muerte violenta, un cadaver; y contindan, ex-
poniendo que el delito era homicidio involuntario,

Pero los Sefiores Jueces temen con frecuencia la
responsabilidad que pudiera caberles, si ellos mismos
confiesan haber seguido una causa, sin que se haya
comprobado el cuerpo del delito, en contravencion al
art. 778 Cod. III y por eso prefieren decir una para-
doja. La “formula” es el cancer de nuestra admi-
nistracion de justicia, el escudo impenetrable con que
cubrimos cualquier defecto 6 error. Mientras que la
ciencia no haya derrotado la rutina en este dltimo
parapeto; mientras no principiemos a pensar en lu-
gar de copiar con supersticiosa devocion la formula,
no se me hable de diferencia entre legos y letrados.

i Qué entendemos, pues, por cuerpo del delito?

Contesto: la suma de los elementos 6 sea requisi-
tos esenciales que constituyen un delito determinado
y especial, al que las leyes imponen una pena. La
comprobacion del cuerpo del delito es la de la exis-
tencia del mismo.

Por ejemplo, el cuerpo del delito de asesinato no
es el hecho de que uno mate a otro, siné que lo ha-
ga con intencion y premeditacion de matarlo.

El cuerpo del delito de hurto no es que uno tome la
cosa agena para apropiarsela contra la voluntad de
su duefio; siné que lo haga clandestina y fraudulen-
tamente y sin violencia contra personas y cosas.

El cuerpo del delito de falsificacion no es que se
falte & la verdad.

Este es i de la Bibli Nacional “Miguel Obregon Lizano” del Sistema Nacional de Bibliotecas del Ministerio de Cultura y Juventud, Costa Rica.




|

El cuerpo del delito de calumnia no es que se im-
pute @ otro un delito.

El cuerpo del delito de falsa y calumniosa denun-
cia 6 acusacion no es que se denuncia con 6 sin prue-
ba, @ la autoridad un acto 6 hecho del denunciado,
que le pueda acarrear una persecucion judicial.

;Cual es entonces el cuerpo del delito de calumnia®

Me abstendré de doctas explicaciones, concretan-
dome solamente & nuestra legislacion patria.

Los articulos 580 y 582 distinguen la calumnia en
piblica y privada.

Hablaré aqui solamente de la primera en que se
funda la acusacion,

Para que una expresion verbal 6 escrita tenga el ca-
ricter de calumnia, han de concurrir los siguientes
requisitos:

19 la expresion debe dirigirse 6 comunicarse a ter-

ceras personas y no solamente al ofendido.

Si p. e. en una carta sin divulgar su contenido,
digo @ Pedro que me ha hurtado cien pesos, no es es-
to una calumnia.

20 Ja expresion debe contener la imputacion de un
hecho, y segun nuestra legislacion, de un he-
cho que, si fuese cierto, mereceria pena.

Si solamente envuelve una opinion ofensiva p. ej.
si digo que Jos€ es un holgazan que medra con el sudor
de los pobres, se califica de injuria, perono de calum-
nia.

3¢ la ofensa debe ser voluntaria 6, como la ley se
expresa en otro lugar, espontanca; es decir, no
debe existir un motivo justo y razonable que
ejerza alguna fuerza moral 6 fisica en el ani-

mo del ofensor.
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De eso se infiere, que a ninguno se considera ca-
lumniante, cuando & otro imputa delito 6 culpa para
sostener en juicio sus derechos legitimos 6 para evi-
tar un dafio inminente.

La jurisprudencia forense ha extendido esie prin-
cipio en lo posible. Hay sentencias que establecen
la doctrina de que las imputaciones 6 denunciaciones
hechas en ocasion de una diligencia a que el denun-
ciante habia sido llamado por alguna autoridad, no se
reputan voluntarias.

49 los hechos y relativamente el delito 6 culpa im-

putados deben ser falsos; pues, siendo ciertos,
desaparece la base del delito y no hay calum-
nia. -

5% el supuesto calumniante debe haber obrado con
dolo y mala fé 6 culpa inexcusable, condiciones
necesarias para todo delito; pues si la imputa-
cion, aunque sea reconocida como falsa, se
presentase de buena fé y en la conviccion de
ser cierta, la culpabilidad del ofensor queda
extinguida.

69 la imputacion no debe hacerse ante autoridad
competente, porque en este caso se convierte
en falsa y calumniosa acusacion.

El cuerpo del delito de esta tltima se forma de tres
elementos distintos; primero: que exista una denun-
cia 0 acusacion voluntaria; segundo: que esta se pre-
senfe d la misma autoridad a quien corresponde el
conocimiento de la causa; fercero: que sea calumnio-
sa, es decir, que reuna la falsedad de los hechos im-
putados con la mala fé del denunciante,

Examinemos.ahora, silos seis requisitos. esenciales
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que tengo enumerados, se encuentran en el presante
caso.

Lo niego absolutamente, con excepeion tan solo del
primero.

La expresion de “falso” a mas de ser la palabra
consagrada por la ley, no envuelve, aplicada por si
sola, el concepto de un hecho punible. Lo mismo
debe decirse de la de ‘falsedad’; pues no es mas que
el sustantivo del positivo “falss”. Segun la Acade-
mia Espafiola “falso” significa tambien “incierty y con-
traris @ la verdad”.  No es delito 6 culpa todo lo que
se aparta de la verdad.

Si p. e. digo que los argumentos del Senor Juez a
quo son falsos, nadie entendera que le hié calumniado.

Un informe puede ser falso, sin que su autor haya
incurrido en un delito, el cual siempre supone fraude,
malicia 6 negligencia,  Si el autor obro por un error
excusable, no esta bajo el imperio de las leyes pena-
les.

Solo por las ircunstancias puede juzgarse, cual sea
el sentido de las palabras ‘fulso, falsedod”; pero en
ningun caso deben entenderse, como [mLu faltado
Sraudulentamente @ la verdad (art. 296 0 6 del Cad.
penal), porque para esto, el idioma y la terminologia
legal poseen ta palabra ‘Yfalsificady.”

Este lugar me pavece oportuno para hacer una re-
flexion.

Siendo yo abogado, serfa ridicwio que en un nego-
10 cwil queria excusarme con que, cowmo exiranjero,
no poseo perfectamente el idioma castellano. Distinto
es el caso en un asunto criminal en el que se trata de
adivinar, por medio de las palabras, los pensamicnios
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y los motivos de las acciones. Bajo tal inteligencia
serd preciso no olvidar que no se puede esperar de mi
otra cosa que expresiones correctas y conforme a las
reglas gramaticales; pero de ninguna manera el cono-
cimiento exacto de los diferentes acepciones, gracias y

finuras de la lengua.

De consiguiente, usando de la palabra falso, no he

designado una infraccion libre de la ley (art. 1% del

C5d. penal). Pero aun cuando [uese asi, no por eso

se entiende haber voluntad y malicia.

Esta disposicion generalisima tiene el peligro dc
admitir, como todas las reglas y definiciones genera-
les, un sinnimero de excepciones y modificaciones,
segun la misma ley lo indica, afadiendo la restric-
cion de “a no ser que el reo no »m ‘uebe 6 no resulte lo

“contrario,” es decir, que resulte sin prucba divecta del

7eo, 'Tal resultado ha de provenir de la calificacion
y eximen de las circunstancias. 1is este uno de los

principios mas importantes en materia criminal, por-

que sirve de guia para arreglar la obligacion de pro-

Dbar. Seria una temeridad, imponer en todo caso al
' reo la obligacion de prob.u‘ su inocencia.

{Quien se encontraria de continuo preparado para
reunir tal prueba, que en muchos casos tendra el

cardcter de negativa?

En este concepto, la ‘;unsprmlencm de todos tiem-
pos y naciones ha establecido otros principios suple-
mentarios, como son los de que: el dolo no se presume,
(ue todo hombre serd tenido por bueno, mientras no
se pruebe lo contrario; que la presuncion milita @ fa-
vor del reo y que actore non probante, reus absolvitur.

Con presencia de esta doctrina, es preciso averi-
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guar si de las circunstancias resulta la prueba de que
no he imputado al acusador el delito de falsificacion
Jraudulenta, aun cuando contra toda razon, se pudie-
ra suponerlo por la palabra de “falso.”

Debemos, en tal concepto, definir las circunstancias
como los hechos que segun la naturaleza y el curso
ordinario de cosas forman indicios 6 presunciones.

Y aqui debo anticipar otro principio importantisi-
mo y generalmente reconocido, y que tantas veces he
visto descuidado en nuestros Tribunales. (*)

Casi siempre se exige del procesado una plena prue-
ba para destruir la que obra contra él.

Esta es una equivocacion.

En materia criminal, la pueba del cargo 6 sea acu-~
sacion debe ser plena para que de eHa resulte una con--
denacion. Asi lo dice terminantemente el articulo
873 Codigo II1.

Ahora bien; siempre que la prueba de descargo 6 sea
defensa produce alguna probabilidad, aunque no lle-
gue a ser una certeza legal, tiene el efecto de dismi-
nuir la prueba de cargo; y esta deja de ser plena. Lue-
go, no puede fundarse en ella una condenacion, sind

una absolucion, ya sea de toda responsabilidad, ya
de la instancia. Lo que gana la prucha de defensa,
‘lo pierde logicamente la de acusacion.

(*) Despues de haber escrito este alegato, encontré un ejom-
plo chocante del error 4 que aludo, en la sentencia de 8 # instan-
oia pronunciada en la causa contra Antolino Gutierrez. El 10p
Considerando. dice que las posiciones de los testigos N. y NN. quo
declaran & favor de la defonsa, no hacen fé, comparadas con um
mayor ntmoero de testigos que aseguran lo contrario.

¢Puedo un tribunal incurrir on una equivocacion mas grave so-
bre los. principios olomentales de la prueba en materia criminal?
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Contra este principio ha pecado gravemente el Se-
nor Juez a quo.

A mi modo de pensar, he presentado una plena
prueba contraria de que no he imputado al acusador
un delito fraudulento 6 una culpa punible, aun cuan-
do fuese posible entender de esta manera la expre-
sion: “el informe es falso.”  Pero aun en la hipotesis
de que la prueba no fuese “plena, nadie negara que
por lo ménos, es sema-plena.

. Dignese el Tribunal calificar las siguientes proban-
28, :

Un testigo intachable, Don Solon Bonilla, declara
que cuando dije al acusador que su informe era falso,
afiadi que no creia que €l habia obrado con malicia,
&ino que incurria en el error de atribuirse el derecho
de decidir sobre la legalidad de actos sujetos exclusi-
vamente al conocimiento de la Sala. Con esta declara-
cion ewiste ya la semi-plena prucha.

Otro testigo, igualmente intachable, Don Francis-
co Fuentes, declara que en una conversacion habida
con el acusador tres horas despues, hice igual protesta
y sobretodo, se encuentra esta en el dnico acto impor-
tanfe y decisivo, en el escrito de denuncia de 7 de se-
tiembre prozimo pasado.

El acusador se ha negado a absolver igual pregunta
que la que hice al Sr. Bonilla, reclamando el derecho
del art. 35 de la Carta fundamental. Mas aun con-
cediendosele aquel derecho, no puede resistir a con-
testar preguntas que 79 son contrarias i su interes,
siné de pura defensa; y siendolo la pregunta & que a-
fudo, debe considerarse afirmativamente contestada
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en contumacia, como lo pido en virtud del art. 268
Caodigo III.

Igual peticion formo, respecto @ la pregunta sobre
los antecedentes que median entre el acusador y yo.
En realidad, el Sr. Jimenez ha sido ocupado por mi,
durante casi dos afios, en calidad de escribiente y no
me separé de €l sin5 en razon de las mayores atencio-
nes que demanda su destino actual, @ cuya colocacion
contribuyeron tambien mis empenos. He tenido la
oportunidad de prestarle algunos servicios, y nunca
ha existido entre nosotros disgusto alguno hasta el
suceso del 5 de Setiembre. Falta pues, todo motivo
que hubiera podido inspirarme sentimientos hostiles
contra él.

Y estas pruebas concluyentes, Serior, las cuales ¢l
Sr. Juez a quo no se ha tomado la pena, siquiera de
mencionarlas jno forman ellas plena prueba de que
no he imputado al acusador el delito de falsedad frau-
dulenta y ni aun el de negligencia, siné de un ervor
que, aunque no sea justificable, tampoco constituye
un delito?

iNo estoy ya por esta sola razon exento de toda
responsabilidad eriminal maxime, bajo el dominio
de una legislacion que sanciona el derecho de dar ex-
plicaciones sobre ofensas ambiguas?

;Cuanto vale contra estas pruebas robustas el in-
dicio de las voces acaloradas en que se fija el Sefnor
Juez a quo?—Como si un error perjudicial no causa-
se la misma alteracion 6 emocion que una malicia.

En efecto, Seiior, nadie, hablando de buena fé, ten-
dra por mancillado su honor por mis palabras. Ha-
ce pocos meses que con un sugeto de bien conocida
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virtud y honradez, sugeto a quien el Sr. Jimenez no
se atreverd i sobreponerse, me sucedié la misma co-
sa. En la urgencia de los negocios olvidé Don Nico-
las Gallegos que se le habia entregado un expediente
antes de practicarse una notificacion. Asi lo expre-
506 equivocadamente en un informe, y cuando yo le hi-
ce ver que este era falso, no me acusd de calumnia,
sind que se acordd y repard en el acto con la mayor
deferencia su olvido.

Y por cierto, esta deferencia honra altamente al Sr.
Gallegos.

El tercer elemento del cuerpo del delito de calum-
nia es la voluntariedad.

No pierdo palabra para exponer que los pasos que
una parte litigante da para sostener su derecho, no
pueden considerarse como voluntarios y mucho mé-
nos, cuando se ejecutan ante la autoridad competente
y cuando se trata de evitar un perjuicio tan grave,
como lo es un auto de desercion, el eual entre noso-
tros se reputa inapelable.

Tambien esta reflexion convenceri al Tribunal de
que nunca se ha justificado el cuerpo del delito de
calumnia. '

El cuarto requisito es la falsedad del delito impu-

- tado.

En ofros términos, el acusado debe probar la certe-
za del heeho imputado.

;Qué es entonces lo que debo probar? -

Queda sentado que no he imputado al acusador u-
na falsificacion fraudulenta, ni siquiera una negligen-
cia G otra culpa punible (art. 342 Cod. penal) ni la
falta maliciose a la verdad de que hablael articulo
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332 ibid; tod> eso no es el objeto de la prueba.

Lo que debo probar es que el documeato respecti-
vo no es conforme con la verdad de los hechos que
han sucedido.

Para resslver esta cuestion, me fijo en dos puntos:
primero, si he probado una contradiccion entre el in-
forme y los hechos, y segundo, si la prueba es bastan-
te robusta para que merezea la consideracion del juez.

La sustancia del informe no son las fechas de los au-
tos y notificaciones que refiere y de que el mismo
juez [acilmente puede informarse, registrando el ex-
pediente, sin6 lo que expresa respecto a los sucesos
que no constan de autos, & saber, la presentacion ver-
bal de la parte. En este punto sedebe exijir del Se-
nor Secretario la mayor escrupulosidad; pues, como
nadie se procura al intento testigos d otras pruebas,
los derechos de los litigantes estin enteramente en-
tregados a la exactitud y buena fé del misino Secre-
tario.

Enatiéndese que este ha de informar exclusivamen-
te sobre hechos, sin permitirse ninguna clase de deci-
sion 4 opinion, la que pertenece a las funciones del
juez.

El informe dice sencillamente:

que el apelante (yo) no ha solicitado la entrega
del cxpediente para expresar agravios, hasta
esta hora (la una de la tarde del 5 de setiem-
bre préximo pasado.)

Entonces la “certeza” que he de probar, es que me
he presentado con tal objeto y solicitado los autos.

Veamos, pues, si lo he probado.

El testigo, Don Pio Vega, depone que me he pre-
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sentado, solicitando los autos y que el Sr. Seeretario
20 me los ha entregads, manifestands que todavia ful-
aban notificaciones.

Cierto es, como alega el acusador, que Vega no ex-
presa la fecha de mi presentacion; pero el conjunto de
su declaracion produce tanta probabilidad que el a-
cusador habria debido probar su referencia i otras
articulaciones, las que en efecto no existen. A eso
se agrega, que la declaracion responde @ mi interroga-
torio que solo comprende y expresa la desercion del
6 de setiembre proximo pasado. Agrégase que efecti-
vamente despues de la notificacion que me fué hecha,
sigue en autos otra notificacion, segun he probado en se-
gunda instancia; por manera que el hecho consignado
en la declaracion esti en consenancia con otro plena-
mente comprobado. Bajo tal inteligencia no se puede
negar @ la deposicion de Vega la fuerza de un indicio
vehemente.

Este indicio estd apoyado tambien en la declaracion
de Fuentes, que afirma una confesion extrajudicial
del acusador sobre el mismo hecho.

De la declaracion de Don Solon Bonilla resulta,

que reconvine al Secretario sobre el efecto del auto

“eniréguense los autos” como un mandamiento dirigido
al Secretario para darle el lleno; lo que no habria te-
rido sentido, si el Secretario no huhbiera confesado
gue he estado presente.

Hay pues, @ lo ménos semiplena prueba de una pre-
seatacion, que se frustro sin culpa mia.

Por otra parte, nace una probabilidad inmediata

“ée las declaraciones de Bonilla, Vega, Florentino Her-

reea ¥y Quezada, de que casi diariamente me habia
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presentado en las Secretarias de la Corte, preguntando
“si habia negocios para mi.” Claro es que los testi-
gos, examinados muchas semanas despues del suceso
en cuestion, no pueden declarar con absoluta certeza
sobre un hecho que se concreta a una cierta fecha y
no pertenece al circulo de sus funciones; pero sus de-
posiciones se corroboran por otros hechos importan-
tes. No solamente consta que estoy ocupado diaria-
mente en una oficina contigua y que muchas veces en
esta se me han hecho notificaciones y entregas de ex-
pedientes, de suerte que tengo la mayor facilidad pa-,
ra activar mis negocios en el Supremo 'I'ribunal, si-
né que he justificado, que en los dias precedentes a
los seis dias destinados para sacar los autos, y en es-
tos mismos dias me he presentado varias veces en
anibas Secretarias para diligencias judiciales, princi-
palmente el 30 de Agostoy 2 de Setiembre, en cuyas
fechas el mismo Secretario Jimenez ha actuado con-
migo. Combinando con esta plena prueba, la semi-
plena de mis continuas preguntas (que en realidad
hice diariamente) de si habia un negocio para mi, no
puede caber duda de que me he presentado para sa-
car los autos, pues hay a lo menos semiplena pirie-
ba de que he pedido los autos cunando no podian to-
davia entregarseme y que despues he activado y es-
tado & derecho.

Si tal prueba es insignificante, como dice el Sefior
Juez apelado, entonces, Seitior, borremos la de indi-
cios, de nuestro Cédigo y foro.

El mismo Sefior Juez & quo no puede negar que
se ha probado mi comparecencia en la 2% Sala (quie-
re decir en la Secretaria de la 2% Sala) en donde pen-
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dia la mortual de Dona Joaquina Ramirvez, en varios
de los dias que mediaron desde la altima nolificacion
hasta la declaratoria de la desercion.

Pero, Seiior, esto es precisamente lo que debia pro-
barse. Nada sobre este hecho importante dice el in-
forme, y de consiguiente no expresa lo que ha suce-
dido.

El acusador, al principio de nuestra disputa, no negé
que dos veces me presenté para sacar los autos y des-
pues volvi en repetidas ocasiones; pero se excuso, ale-
gando que las primeras presentaciones (G segun los
autos la primera) no valian por haber sido extempo-
raneas; y las posteriores, por no haber solicitado yo
expresamente la mortual de Dofia Joaquina Ramirez.

Ved aqui, Seiior, el error que yo imputo al Sr. Se-
cretario. Kl juzga sobre la legalidad de mi presen-
tacion, y en lugar de informar sobre hechos, suminis-
tra al T'ribunal su opinion. Se le presenta un ébrio,
y en lugar de decir que fulano de tal se presentd
ébrio, arguye: un €brio no esta en su juicio, luego in-
formaré que nadie se ha presentado,

Tl Sefior Secretario no es juez, ni entiende de ju-
visprudencia. Ni oficial ni personalmente, esti su
procedimiento en la esfera de sus atribuciones.

Y ademas su opinion ha sido errénea.

Produje una decision del Supremo Tribunal en el
juicio Dujardin contra Mouren. En esta se recono-
ce el principio de que la desercion se declara en vir-
tud de un presunto abandono de la parte y que tal
presuncion gueda desvanecida, si la parte una vez ha
solicitado la entrega de los autos, y despues activa el
negocio poniendose & derecho; porque desde aquella
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presentacion el Secretario debe entregarle los autos,
tan luego como se hayan removido los obsticulos que
existian al tiempo de la-primera presentacion.

De lo expuesto deduzco, que yo tenia plena razon
para llamar “falso” el informe, y que éste, para no fal- |
tar a la verdad de los hechos, debia estar concebido
en los términos siguientes:

Ll apelante solicito una (6 dos) veces el expe-
diente, cuando no se le podia entregar, porque
tadavia faltaban notificaciones; y despues se pre-
sentd dentro de los seis dias, pero sin pedir espe-
cialmente la entrega de la referida mortual,

Sobre esta base podia decidir la.Sala lo que a bien
tuviese conforme @ derecho; y atendiendo @ la citada
decision en el asunto Dujardin, debo creer que su
fallo habria sido favorable para mi.

Y. Seifior, fuera.de esta falsedad; hay otra en el in-
forme, en la cual hasta ahora nadie se ha fijado.

¥l informe dice literalmente:

“que la providencia del Tribunal (la de que
“corran los traslados) se notifico a /odas las pax-
., tes, @ las dos de la tarde del dia 29 de Agos-
;; to proximo pasado.”

E=LSTO NO ES CIERTO.

De la certificacion que he presentado en 2% Instan-
cia aparece que se hicieron dos distintas notificacio-
nes, una a los demas interesados a las diez del 27 de
Agosto y ofra @ las dos del 29 de Agosto & Don Hi-
ginio Carranza. Seria por demas, exponer que esta
diferencia es muy importante para decidir la cuestion;
pues de ella consta que sin culpa mia no podia reci- ' {
bir el expediente, cuando se me hizo la notificacion

Este es
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y yo solicité los autos; y consta que mi aserto y el
del testigo Vega estan conformes con el contenido de
los autos.

Paso ahora al segundo punto, y examinaré si las
pruebas que he rendido son formalmente suficientes.

En mi concepto hay plena prueba de que en el in-
forme se han omitido hechos importantes; pero no me
hallo en la necesidad de entrar en esta cuestion, por-
que la ley no requiere plena prueba.

No puedo figurarme que alguno disputase la exis-
tencia de indicios vehementes,

de que he solicitado @ lo menos una vez el expe-
diente y que despues me he presentado activando
‘en la Secretaria.

Ahora bien. Repito el principio que he sentado
arriba: el principio de que toda probabilidad! que ga-
na la prueba de descargo, disminuye la prueba de car-
go, y que de consiguiente ya no existe a favor del a-
cusador la plena pru(,ha de la falsedad de la imputa-
cion, como lo exige la ley para la condenacion. De
eso resulta, que en caso extremo deberia absolverse-
me de la instancia.

Pero ni aun eso pudiera justificarse en vista de
nuestras leyes positivas que han previsto terminante-
mente este caso, en la parte que trata de las acusa-
ciones calummniosas.

Las disposiciones & que me refiero, son aplicables
t_ambien a la simple calumnia por paritatem rationis.

La ley distingue entre particulares y funcionarios
Pﬁh]lcm

»' Respecto & los primeros dice el articulo 322 Codi-
“ . “go penal: que el que en juicio se queje contra otro de al-
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guna ofensa propia que sca culpa 6 delito piblico 6 pri-
vado y no prucbe competentemente sw querella, serd
condenado solamente en costas, dafios y perjuicios.

Aqui pues, se pide plena prueba para evadirse de
toda responsabilidad.

Respecto a los funcionarios piiblicos la ley es mas
severa y con razon; pues por una parte el denuncian-
te tiene motivos mas inmediatos para sostener sus de-
rechos contra ellos, y por otra parte exije el bien pi-
blico que sobre los funcionarios no pese ni la menor
sospecha.

En este sentido dice el articulo 1235 Codigo I,
en donde se trata de la responsabilidad de los em-
pleados.

Se entiende falsa y calumniosa la acusacion, denun-
cia 6 queja, que al tiempo de la sentencia no esté apo-
yada al menos en una prucba semiplena.

Esta disposicion, fuerza es decirlo, se halla estam-
pada en un capitulo que lleva el epigrafe

de la responsabilidad de los individuos de los Supre-
mos Poderes. Ministros Plenipotenciarios y Agentes
diplomdaticos;
pero no puede caber la mas ligera duda de que ex-
presa un principio general y comun a todos los fun-
cionarios publicos, tanto por su redaccion general é
ilimitada, como por la reflexion de que seria un absur-
do poner en unasituacion mas desfavorable a los em
pleados de mas categoria, de mayor prestigio y mas
honrosos antecedentes y de la mas elevada posicion
social, Seria un absurdo, digo, que para calumniar
impunemente al Presidente de la Repiiblica hastase
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semaplena prueba de la certeza de los hechos, mien-
tras que & un portero no se pudiera calumniar con
igual efecto, siné rindiendo plena prucha.

Con semiplena prueba pues, debe absolverseme de
toda pena, siendo el acusador funcionario piiblico y
tratandose de su responsabilidad oficial.

Ahora, Seior, habra quien dude que no he rendi-
do @ lo menos principio de prueba 6 sea semiplena
prueba (art. 276 Codigo IIT).

Contintio.

No es suficiente para que haya calumnia 6 denun-
ciacion calummiosa, el no haber comprobado la cerle-
za de la imputacion siné concurre el

QUINTO REQUISITO,

Al

la mala feé.

Non utique qui non probat quod intendat, protinus
calumniari videtur. (1. 153 Dig. ad Sen. Cons. Tur-
pillianum.)

Il calumniador debe saber que el delito imputado
es falso, debe imputarlo por un espiritu de odio 6 ven-
ganza y con la intencion de perjudicar.

Este principio estda reconocido tambien por nuestra
legislacion.

El articulo 326 Codigo penal dispone:

“ Los que sin constéuirse acusadores, denuncien un
delito @ las awtoridades, para que tomen las providen-
cias conveniznles, no tenlran responsabilidad alguna
por solo el hecho de oy probaise el delito, pero sufriran
{a pena de asusadores fa'sos, si resultare que hicieron
st denuncia de mala fé y calumniosamente.”

Lol }\;hom pregunto: jresulta en mi caso de las circuns-

N tacias, 6lo que es lo mismo, hay indicios de que yo

__(
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hubiera sabido que el informe era exicto? jresulta
que alegué su falsedad por malicia y para perjudicar
al Sr. Jimenez?

Todo lo contrario.

Yo hice la imputacion en la mas profunda convic-
cion de que he solicitado la entrega del expediente;
conviceion que abrigo hasta hoy y que esti en ar-
monia con el sentido literal del informe. \

LLa hice contra una persona con quien desde hace
anos habia mantenido buenas relaciones.

La hice para sostener los derechos de mi cliente y
para cumplir con un deber.

La hice con las protestas que he justificado y me
acuerdo bien de que en el mismo acto dije al Sr. Ji-
menez, que sentia tener el disgusto precisamente con
€l, de quien siempre habia tenido muy buen concepto.

iDonde est@ entonees la mala fé?

Tanto la ciencia como la practica forense han con-
siderado siempre exento de mala fé al acusador 6
presunto calumniante,

cum habuit justa litigandi causam.

“Una imputacion puede ser falsa, sin ser calumnio-
,, sa, porque & fpesar de su falsedad no presenta los
., caractéres que constituyen el delito de calumnia y
., porque puede haber sido fundada en indicios sufi-
.. cientes para dar motivo justo @ su autor para ha-
acexlatt

Asi se expresa una sentencia del Supremo Tribu-
nal de Francia, y esta teoria es aplicable, no solamen-
te cuando no se ha podido probar la certeza de los he-
chos, sind tambien cuando se ha probado positivamente
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su falsedad, (*) es decir, cuando el imputante se ha-
llaba en error.

Pueden considerarse como causa legitima del er-
ror, todos los indicios que han podido parecer bastan-
tes para hacer probable el hecho 6 delito imputado,
p- e. la declaracion de un testigo, aunque despues se
retracte; 6 la existencia de.motivos que segun el or-
den comun de las cosas pudieran impeler al denun-
ciado @ cometer un delito.

La probabilidad de que el Sr. Jimenez hubiese co-
metido algun descuido 6 falta, era para mi tanto mas
grande, cuanto que me ha dado repetidas muestras
de inexactitud en su servicio.

Algunas de ellas hie comprobado en autos,

Alla se encuentra la fecha de un decreto sin expre-
sar el mes, una razon de fecha anterior al escrito que
se ha presentado etc.

Téngase presente que para el Secretario la exac-
titud de las fechas. es un objeto de suma importan-
cia, porque influye en la validez de los autos respec-
tivos y en la computacion de los términos fatales.—
Hé probado ademas, que en [otro negocio ha confimn-
dido pruebas que se manifestaron a la contraria, con
grave perjuicio de la parte hasta privarla de un re-
curso legal.

Entonces, si he incurrido en un error; este & lo mé-
nos ha sido excusable.

Sobre el SESTO y dltimo requisito se ha hablado
mas arriba y aqui permitaseme solo la observacion
de (que en un procedimiento acusatorio el juez no

T (%) Arr cass 23 de marzo de 1821,
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puede sostituir de oficio al delito acusado otro de dis-

tinta naturaleza, cuando éste le parece el verdadero; y
que por consiguiente el Sr. juez @ quo no habria debi-
do condenar por falsa acusacion 6 denuncia, aun cuan-
do poy otras razones hubiera sido posible, con tal que
ja acusacion se haya formalizado por calumnia.

Asi, Sefior, bajo cualquier aspecto que se mire la
cuestion, no hay un fundamento razonable para te-
ner por justificado el cuerpo del delito de calumnia y
pronunciar condenacion alguna.

Si la sana razon y las leyes positivas condenan un
procedimiento y un falle como los que me obligan &
presentarme en este lugar, no lo hace menos lu opi-
nion piiblica, la cual se ha pronunciado contra Plloq
en varios casos anteriores,

En Jos paises constitucionales se suelen considerar
como opinion piblica los fallos de los jurados, los que
estan ignalmente 1éjos de las sutilezas de la doctrina
y de la superficialidad de los jueces legos.

Nuestros jurados han sido siempre excesivamente
liberales en todo lo que tiende a celar y criticar la
conducta de los funcienarios piiblicos—Séame per-
mitido citar un antecedente.

Dos funcionarios piiblicos acusaron @ un particular
de libelo infamatorio en un caso cien veces mas gra-
ve. El particular, sin ser parte interesada y con co-
nocido rencor personal habia publicado en un peric-
dico supuesios delitos de los dos, sin dar cuenta
& denunciarlos @ la auforidad competente. En la
misma publicacion habia usado en vez de las consa-
gradas por la ley, de palabras puramente -injuriosas
para ridiculizar & uno de los referidos empleados.

Este es propi de la Bibli
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Con razon castiga la ley con mas fuerza al que ca-
lumnia por la imprenta que al simple calumniador
que arroja su veneno solamente por la palabra.

No obstante, el jurado absolvio unanimemente al o-
fensor, porque consideré el derecho del piiblico pa-
ra censurar la conducta de los funcionarios, como una
garantia tan importante que quiso antes bien tolerar
¢l abuso que estrechar la libertad de los ciudadanos
por el temor de procedimientos y penas eriminales.

Antes de concluir no puedo ménos de hacer una
observacion sobre la eleccion de la pena que me im-
pone la sentencia de 1* instancia, aun en la suposi-
cion de que-todos los demas argumentos fuesen leoa-
les. -

Nuestra practica forense ha interpretado siempre
la disposicion del articulo 580 del Cadigo penal en el
sentido de que el juez tiene el derecho de optar se-
gun su juicio entre la pena del talion y la arbitraria
que consiste en $50 a 200 $ 6 {res meses @ un aio de
reclusion, siguiendo el principio establecido en la le-
gislacion espafiola.- EI arbitrio del juez en esta elec-
cion, ha de ajustarse @ la gravedad del caso, & la ma-
licia extraordinaria del reo y @ la magnitud del dafio
que se ha causado al calumniado. Bajo tal inteligen-
cia se ha impuesto aqui siempre una multa como pena
de calumnia. Recuerdo el caso del Dr. Olivella, que
habia imputado & un clérigo el delito de estafa, cuya
pena es corporal. El mismo Sr. juez apelado ha de-
cidido asi en casos anteriores. El Sr. D. Francisco
Iglesias acusé & Don Crisanto Medina por libelo infa-
matorio. La imputacion fué la de que se habia inten-
tado as>sinar al Sr. Medina. El jurado declard la in-
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fraccion de la ley y el Sr. Juez del Crimen no conde-
n6 al Sr. Medina & einco afios de presidio, siné & cua-
trocientos pesos de multa.

Por ventura es mi caso mas grave, 6 S0y yo peor
que Don Crisanto Medina?

Bl Sefior Lathoud imputo por la imprenta a Don
Juan R. Mora, entonces Presidente de la Repiiblica,
los delifos de usurpacion de caudales piblicos y abu-
so de la autoridad. Se le condeno @ un ano de reclu-
sion.

iUn afo de reclusion y veinte meses de obras pi-
blicas! En efecto, no puedo coneebir que, reconvenir al
Sr. Bzequiel Jimenez es un delito cuatro veces mas
grave que insultar y calumniar al Jefe-de la Nacion.

Convencido de que no he cometido ningun delito,
no he tratado de probar circunstancias disminuyentes.
Me ha parecido indigno probar buena condueta ante-
rior efe. ete; pero si, me alegro de que cuando observe |
que el informe era falso, no se hubiesen encendido to-
davia Tuces; pues entonces con el agravante del art:

14 1% 10 del. Cédigo penal de haberse cometido el %
delito de noche, se me habria condenado & un ano
mas de obras piblicas; De pequenas causas provienen
a veces gmandes efectos!
Reasumo lo expuesto en pocas palabras.

He denunciado el supuesto delito @ la autoridad
competente con las palabras consagradas por la ley.

intonces, si hubiera infringido esta lev no habria
cometido ealumnia sino falsa acusacion 6 denuncia.

A la averiguacion de este delito debe preceder,
como cuestion prejudicial, la decision sobre la certe-
za 6 falsedad de los hechos denunciados,
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Esta decision compete al Supremo Tribunal en
Corte plena, eomo Juez competente del denunciado,
El respectivo procedimiento se ha entablado ya.

De consiguiente, no se ha justificado el cuerpo del
delito y luego- es nulo todo lo obrado desde el auto
de detencion, debiendo sobreseerse en la presente
causa.

En cuantoa la falsa acusacion 6 demuncia tampo-
co puede tener lugar una condenacion, porque hay
a lo ménos semi-plena prueba de la certeza de los
hechos denunciados y porque le falta el requisito sus-
tancial de Ia mala fé.

Pero en la hipadtesis de que resultase justificada
la calunmiosa denunciacion; el delito denunciado no
seria falsificacion fraudulenta, siné en caso estremo,
falsedad por error, deseuido 6 ignorancia.

Ultimamente la pena de Ia calumnia no es abso-
lutamente la del talion, siné arbitraria segun el jui-
cio del Tribunal; bajo cuyo aspecto no hay motivo
legal para desprenderse de la practica general de
HNponer una pena pecuniaria.

‘El Seior Fiscal, y se lo agradezco, ha considerado
con moderacion y mas justicia el caso que se ventila,
calificandolo como imputacion calumniosa de- un
delito de negligencia; pero €l tampoco es consecuente
consigo mismo- ni hace mérito de la clara disposicion
del articalo 228 del Codigo penal. Todavia existe entre
nosofros la funesta preocupacion de que el Ministerio
fiseal siempre ha de pedir condenaciones. El célebre
Jurista Melin, procurador general en la Corte de
Casacion de Paris, llamaba su ministerio “el ojo de
la ley,” pero no la.antorcha de las Eumenidas, Con-
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ficso que siempre me han conmovido profundamence
las palabras consagradas con que el Ministerio pabli-
co de Inglaterra suele terminar sus requisitorias y
concluciones fiscales, dirigiéndose a los jurados en
los términos siguientes. 74 nambre de Dios y de la li-
“bertad. Si teneis la mas ligera duda en la culpabilidad
“del acusado, dejadle en paz. Nadie ménos que nosotros
“esta dispuesto G pedir lo condenacion de un inocente.

Las mismas palabras fas dirijo yo @ mis jueces,
Al mismo tiempo les suplico me dispensen por haber
ocupado su tiempo-y cansado su atencion con largas
exposiciones sobre cuestiones tan claras y doctrinas
tan elementales que casi equivale & una ofenza el
tratarlas en una Corte superior. Mas, la gravedad
del caso en su resultado, me debe disculpar. Todos
sufrimos con resignacion los golpes de mera violencia
y arbitrarviedad; es esta precisamente la suerte de la
guerra; pero las persecuciones mas alarmantes € in-
sufribles son Ias que se hacen @ nombre y con las
formas de la ley; y los rayos mas peligrosos son los
que se fulminan de un cielo sereno en medio de la
calma mas profunda.

Exma. C. de J. San José-diciembre 23 de 1862,

F. Estreber,

Sentencia en segunda Instancia.

Sala 2" en 2 Instancia de la- Corte Suprema de
Justicia, San José a las siete y media de la noche
del dia veintitres de Diciembre de mil ochocientos.

sesenta y dos. )
Vista con sus antecedentes en grado de apelacion,

*
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Ja sentencia pronunciada @ las once del dia diez del-
corriente por el Sr. Juez del Crimen de esta Proviu-
cia en la criminal sequida por acusacion del Sr. Don
Buequiel Jimenez mayor de edad, empleado piblico
y de este vecindario, contra el Lic. Don Fernando Es-
treber tambien mayor, casado, abogado, natural de
Prusia, naturalizado en esta Repiblica y residente en
esta ciudad, por el delito de calumnia, en la cual y de
conformidad con los articulos 14, 15, 17, I8, 19, 30,
44, 296, 530 parte 2? 218 parte 3* del Codigo gene-
ral 219 del Reglamento de justicia de 4 de Noviem-
bre de 1845 y 19 del Decreto de 1°. de Junio de
1842, se condena al procesado @ sufrir la pena de
veinte meses de obras piiblicas: @ la retractacion pii-
blica: 4 las costas del juicio y & indemnizar a la

ersona ofendida los dafios v perjuicios ocasionados
con el delito con rebaja de la tercera parte de las pe-
nas indeterminadas y abono del tiempo sufrido de
prision.—Visto asi mismo lo alegado por las partes
en osta 2% instancia y considerando—12 Que de los
indicios constantes en la pieza de 1? Instancia y de
las pruebas presentadas por el procesado en esta se
viene en conocimiento de que el caso presente no se
halla bien determinado en el articulo 296 citado por
el Juez, ni se encuentra ofra disposicion gue lo hiciera
por analogia.—2? Que Don Fernando Estreber ha
protestado en varios de sus escritos y aparece del di-
cho de un testigo que la falsedad del informe no te-
nia origen fraudulento ni-malicioso de parte del Se-
eretario.—37 Que aunque esta excepcion no se halla
plenamente probada, no pudiendo por otra parte ha-
cerse la aplicacion rigorosa del articulo 296 del-Cad.
penal, el caso figurado de que el Secretario hubiese
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cometido 1a falsedad imputada para imponer al pro-
cesado la pena ahi designada segun lo dispone el ar-
ticulo 580 del Cadigo citado, en tal duda debe juz-
garse al procesado de la manera mas favorable y apli-
carse la ley que mas se acomoda al delito justificado.
—49 Que la disposicion mas adaptable esta com-
prendida en el articulo 342 del Codigo antescitado.
—_5% Que hallandose la sentencia apelada en sus de-
mas disposiciones arreglada al mérito de los autos y
a las leyes en que se funda; con presencia de las
mismas y del articulo 342 indicado, los individuos
que componen la Sala 2% en 2! Instancia de la Corte
Suprema de Justicia dijeron.—A nombre de la Re-
piblica de Costa Rica,—Condénase al reo Fernando
Estreber @ pagar la multa de cincuenta pesos con re-
baja de la tercera parte con cuya reforma confirmase
en sus demas disposiciones la sentencia de 1% Instan-
cia.—Hagase saber la presente y con testimonio con-
certado de ella devuélvase el proceso de 17 para su
ejecucion—R. Carranza.—José Maria Ugalde.—R.
IJOl'ia.

_..—0_.—
Alegato-de 3» Imsiancia.-
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA.

Sana pE 3 INSTANCIA:

El extenso y circunstanciado alegatoque en 2t ins-
tancia he presentado, dilucidando este caso tan sen-
cillo bajo todos aspectos, agota la materia y me dis-
pensa de buscar nuevos argumentos y puntos de vista,
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L.éjos estoy de molestar @ este Supremo-Tribunal con
repeticiones y muy al contrario, mi tarea serd, aban-
donando la via de una discusion sistematica, concen-
trar los abundantes materiales de defensa en unes po-
cos resultados de la mayor evidencia.

Puedo condenarme a tal brevedad laconica con tan-
{a mas seguridad, cuanto que abrigo la conviccion de
que la mas ligera lectura del expediente mismo basta
para formarse una opinion definitiva. Mi lucha no
consiste en explicar € interpretar leyes tudosas y tex-
tos controvertidos, sind en conseguir la aplicacion y
y ejecucion de los claros y terminantes. Me contrai-
20 solamente & suplicar @ V. E. se digne imponerse
con detenimiento y con vista del comentario estampa-
do en mi alegato anterior, de las probanzas que rendi
en 12 y 2 Instancia; pues, segun parece, los jueces
han prestado hasta ahora poca atencion a esta parte
importante del proceso.

Bajo tales circunstancias comparezco hoy solamen-
te con el objeto de hacer algunas observaciones sobre
Ja sentencia de 2? Instancia.

Exceptuando la retractacion, esta sentencia es tan
poco dura que yo habria preferido avenirme con ella
y hacer el sacrificio de cosa de cien pesos, para no
perder mas tiempo y trabajo en este malhadado
procedimiento. Si no lo hago, no es por capri-
cho, ni por interes mezquino, sing otra vez para
salvar el principio. En cuanto & esta segunda senten-
cia, no me quejo de prevencion ni de parcialidad;
con placer confieso que ella yevela cierto espiritu de
justicia y humanidad, como debia esperarse de jue-
ces superiores y de-edad madura; pero no puedo ar-
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monizar el fallo con la logica y con las leyes. Ved
aqui, Sefior, el motivo por qué suplique.

al vez no se considera prudente esta conducta.

Para justificarla debo apelar & la indulzencia de
los Senores Jueces.

Soy extranjero y, aunque naturalizado en este pais,
no puedo desprenderme de los principios en que he
sido educado y de las impresiones que he recibido en
la mayor parte de mi vida. El pais de mi proceden-
cia es eminentemente abstracto y conservador, Cos-
ta Rica al contrario, es la patria de las convenienciasy
de los temblores. Aqui, nada es firme ni estable. De
tiempo en tiempo vacila el suelo que pisamos, ¢omo
log principios que forman el fundamento de nuestro
ser politico y social.

Un ejemplo de estas fluctuaciones es para mi la
sentencia de 2* Instancia. Me parece, permitaseme la
expresion, un fallo de transaccion que trata de conci-
liar dos intereses contrarios y por lo mismo no satisface
aninguno. El acusador y yo, ambos hemos suplicado.

Mi modo de pensar en semejante situacion, es dis-
tinto. Bien puedo transar sobre toda ofensa 4 0posi-
cion personal, pero no sobre la verdad. Esta no es
diplomitica, ni se sirve de rodeos, siné despdatica, pi-
diendo sujecion absoluta € incondicional. El sol no
pide permiso para alumbrar, como tampoco lo pide
1a verdad. Que se oculte el que no puede sufrir su
luz, pero que no exija que retroceda para desapare-

cer al otro lado del horizonte. Sobre el ejemplo arit-

mético de dos veces dos no se regatea, no se transige,
no se adula; se pide redondamente que se le tenga
por cierto 6 que se pruebe su falsedad.
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Este es el punto de vista en que me halle eolorado.

En mi concepto represento una verdad formal y
material. Tengo & mi favor la ley positiva y la ra-
zon. Para que renuncie mis conviceiones debo ser re-
futado y esta refutacion la echo de menos en la sen-
tencia, cuya reforma solicito.

La verdad de un principio vale poco, si falta a-
quella calidad que es la inica capaz de asegurarle su
triunfor la consecuencia; y precisamente en ambas
sentencias apeladas no encuentro ni el reconocimien-
to claro del principio; ni su aplicacion consccucnic,
en cuanto lo admite parcialmente la segunda.

Bajo tales auspicios llamo la atencion del Supre-
mo T'ribunal solamente @ dos puntos, suficientes pa-
ra mi plena absolucion, aun cuando se hiciera abs-
traccion de todos los demas argumentos producidos
en ambas instancias.

19. jPor qué guardan uno-y otro juez un profundo
silencio sobre mi excepcion de que he denunciado
con las palabras consagradas por la ley la falta de un
funcionario publico?

jpor qué no hacen mérito de la disposicion termi-
mante del articulo 228 del Codigo penal, 6 exponen
ia razon, porque no la consideran aplicable?

112 ;Porque no se fijan en la prueba que presenté
en 28 Instancia®

Feniendo & la vista un informe que dice: fal y tal
auto se notificd @ todas las partes el 29 de Agosto; 'y
por otra parte un expediente de que consta que se
hizo la notificacion a algunos de los interesados el
27 y @ otros el 29 de Agosto jcomo debe calificarse
este informe?

Este documento es i ibli i 1 i
propiedad de la Biblioteca Nacional “Miguel Obregdn Lizano” del Sistema Nacional de Bibliotecas del Ministerio de Cultura y Juventud, Costa Ric:
L ica.



—— A

No conozco otra expresion que la de ser falso,

Por cierto, esta falsedad no tiene apariencias de
malicia 6 fraude.

Pero no por eso el informe deja de ser falso.

Ciertamente se puede conjeturar que la falsedad
proviene de una inexacta redaccion y que el Secreta-
rio ha querido decir que el 29 de Agosto el auto se
habia notificado a todas las partes.

Bien puede ser; pero no lo dice, siné que espresa
otra cosa que tal vez no ha querido decir; y por eso
el informe *ecn su redaccion actual ” (asi me expre-
sé en el escrito de 7 de Setiembre proximo pasado)
es falso; pues no me ocupo de lo que el Secrecario
ha tenido la intencion de decir, sind de lo que ha di-
cho en realidad.

Esta prueba es incontestablemente plena; se funda
en un documento piblico, compulsado con citacion
eontraria.

;Como entonces, puede haber calumnia, si he pro-
bado plenamente la certeza de la imputacion (articu-
lo 580 Codigo penal) ?

IPijandome solo en estas dos cuestiones, no puedo
comprender, Sefior, como ha sido posible pronun-
ciar una sentencia condenatoria, cualquiera que sea
su fundamento i objeto.

No comprendo, como se me puede condenar, sila
ley dice que mis palabras no se consideran “ injurio-
sas ni insultantes. ”

Como se me puede condenar, si he probado que ¢l
informe es falso, aunque no sea falsificado.

Absurdo seria castigarme porque he dicho la “ver-
dad y nada mas que da verdad.
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Y seria aun mas absurdo, obligarme @ retractar la
expresion de que el informe es falso, cuando en autos
consta que lo es.

No omito citar en esta ocasion un caso de que tu-
ve noticia despues de la 2! sentencia. &

El representante de Costa Rica en la comision
mista de reclamos, el erudito Mr. Carlisle, uno de
los mas acreditados Abogados de los EE. UU,, dice
literalmente en el alegato que contesta el reclamo de
Don Crisanto Medina: que el certificado de nmaturali-
sacion de este ha sido otorgado. .« . .o .o o
sobre la “suggestio falsi 6 suppressio Verldes s
y que su naturalizacion es una impusltura}, uu_(rzuult.?.
. ; Acaso se habrd expuesto el Sr. Carlisle inconsi-
deradamente @& un procedimiento criminal por calum-
nia, imputando al Sr. Medina una falsedad fraudu-
lenta? . ;

i, O se ignora todavia en los EE. UU. la nueva ju-
risprudencia, establecida en el foro de Costa Rica?
Paso & OTRO PUNTO.

Dejo sentada en mi alegato de 2% Instancia la dis-
tincion entre las ofensas calumniosas (ue se cometen
contra un particular y las que se dirigen confra un
funcionario publico p. e. articulo 1235 Cod. IIL

Voy & citar un argumento mas, en apoyo de esta
doctrina.

La calumnia no solamente admite la cxeeptio veri-
tatis, sind que le atribuye la fuerza de destruir la exis-

~tencia, es decir, el cuerpo de este delito. Lo mismo
vale para la acusacion calumniosa. kY G

Distinta es Ia cosa respecto a la injuria. Al inju-

viante se le debe imponer la pena, aunque pruebe la.
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exceptin veritatis (art. 538 Cod. pen.)

Sin embargo, si el ofendido es funcionario piiblico,
“ o hay injurta, con tal que se anuncie, publique y
¢ censure por la imprenta, palabra o por escrito” una
falta oficial y “se pruche la certeza” (art. 585 Cad. 11.)

Luego: aun en el caso de la injuria trata el legisla-
dor con mas liberalidad al que censura la conducta de
los funcionarios, concediéndole la excepeion de ver-
dad, la que se prohibo & favor de los particulares.

OTRA OBSERVACION.

He demostrado que miexpresion en la disputa ver-
bal del B de Setiembre no puede separarse de la de-
nunciacion por esorito que hice el 7 del mismo imes,
formando ambas un solo acto.

Tambien esta opinion esta justificada por nuestras

leyes.
aso analogo preseribe el final del articulo

En un ¢
585 ibid:
que una injuria por imputacion de falfa suge-

ta @ pena ( es decir, una calumnia ), aunque su
acusacion no sea popular, reasume el caracter
de tal injuria, siempre que no se acuse dentro
del término legal 6 se profiera despues de ha-
ber prescrito la accion.

De eso se infiere que la denunciacion posterior en-
bre el acto anterior,
dentro del término de la respectiva prescripeion 6 an-
tes de la acusacion por calumnia.

TERCERA OBSERVACION. -

Fl Tribunal de 2* Instancia manifiesta duda sobre
la categoria del delito que se comete, imputado & un
fancionario piblico, un falso por error.

Este es i la Bibli i “Mi 6n Li: " i
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No participo de esta duda y la creo ademas incon-
ducente; pero si existiera realmente jno seria resuel-
ta por el art. 585 ibid, el cual califica de injuria,

« enando se publica, anuncia, descubre, censu-

“ pa 6 echa en cara defecto, cxeeso G Vicio. . ...

¢ que no esté sugeto @ pena por la ley civil”?
LA ULTIMA OBSERVACION

que voy a hacer, se conirae al axioma de que no se
da calumnia ni acusacion calumniosa, sin que cons-
te la malicia y mala f¢ del ofensor.

Expuse que la mala fé no se presume, ni aun en
¢l caso de que conste la falsedad de la imputacion,
con tal que de las circunstancias resulte alguna pro-
babilidad del delito; probabilidad suficiente para pre-
ducir un error excusable en el animo del supuesto
calumniante.

Inexplicable es, Sefior, que seé presumna la mala f€,
cuando no he hecho mas que cumplir con el deber del
Abogado; diré mas, cuando he cumplido con la obii-
gucion legal de todo ciudadano, de dar cuenta @ la au-
toridad de un hecho que puede constituir un delito
piiblico, para averiguarlo en juicio. Mas, prescinda-

“mos por un momento de esta reflexion decisiva, y su-
~pongimos que yo deberia rendir la prueba contraria,
aunque la que obra contra mi, no hastaria para cor-
denar @ un judio en los tribunales de la Santa Inqui-
sicion de Espaiia 0 Portugal.

Aun bajo tal hipotesis, existen indicios vehementes
de la ausencia de toda malicia, los cuales tengo ya
indicados en mi alegatoide 2 Instancia. A aquellos
motives legitimos, debo ahora-agregar la presuncion
que se deduce de la posicion particular en que el a-
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cusador se halla colocado en esta cansa. La parte &
quien aprovecha la desercion, e! Sr. Magistrado Don
Ramon Carranza, es su superior inmediato v aunque
no creo que el Sr. Jimenez sea capaz de una conniven-
cia criminal, tampoco puede negarse que el deseo de
favorecer los intereses del superior, pueda facilmente
inducir & un subalterno i que adopte un punto de vis-
fa que considera compatible con su deber.  Si no a-
handonamos el campo de la realidad, debemos confe-
sar que semejantes reflexiones no son agenas de la
naturaleza humanas y que ofuscan frecuentemen-
tc el entendimiento hasta conducirlo al ervor.
Bsta influencia no es el resultado de combina-
ciones filosoficas, siné una verdad material que ni
aun la misma legislacion se atreve @ desconocer por
ejemplo, en el art. 14 Cod. pen. :

Y, Sefior, jquien, juzgando sin prevencion, no sen-
tird que ¢l interes que cabe a Don Ramon Carranza
en esta causa, arroja una sombra sobre la imparciali-
dad de todo este procedimiento? interes que el dia de
hoy ya no se disputara, despues de que por las prue-
bas aducidas en 2* Instancia he demostrado que el
Sr. Magistrado Carranza debia decidir cumo juez en
esta causa una cuestion del juicio civil en que él mis-
mo es parte;—cuestion sobre los efectos civiles del mu-
chas veces referido informe. Bastaria para conven-
cerse de la prevencion con que tengo que luchar, si
solo se examina la tramitacion de mi solicitud de ex-
carcelacion y del recurso interpuesio por una y otra
parte; bastarfa tener presente la zafia que mi adver-
sario, por si un hombre insignificante y ademas espe-
cialmente obligado @ ser agradecido para conmigo,
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muestra en todo el procedimiento desde el primer es-
crito hasta el dltiuo; bastaria, en fin, fijarse en su intei-

posicion de siplica. Comprendo que una mal enten-

dida delicadeza y el deseo de vindicar su honor, pu-
diera haberle impelido & la acusacion y & los esfuer-
zos de obtener una sentencia favorable @ sus intere-
ses; pero este fin se debe apetecer con decencia, y ha-
biendolo conseguido por la segunda sentencia, el re-
curso interpuesto por €l nose puedeatribuir & la pre-
tension de justificarse, siné & las inspiraciones de odio
v venganza contra mi.

Otro de los indicios favorables es, @ mi modo de en-
tender, mi posicion y mi conducta tanto la oficial, co-
mo la personal.

Bien persuadido estoy de que en las causas cri-
minales comunes no se conoce la compensacion. El
mayor mérito no pesa en la balanza contra la mas
pequeiia infraccion de la ley.  Si uno vende aguar-
diente & deshoras, no le sirve de disculpa el haber
derramado su sangre en Rivas y Santa Rosa, y el pe-
so de multa por portacion de arma prohibida se im-
pone, aunque el delincuente alegue haber salvado la
vida & un semejante suyo 6 un medio millon de pesos
al Estado. Pero eso no impide que en delitos que
no envilecen @ sus autores y en que se trata de ave-
riguar la dudosa intencion del procesado, se tomen
en cuenta sus antecedentes y el caricter que llevan
sus acciones anteriores. En este concepto, puedo ha-
cer valer que durante los siete afios en que he prac-

ticado en este foro, he procedido siempre, en escritos

y de palabra, con moderacion y que nunca he tenido

3 disgusto con ningun subalterno de los fribunales .en
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que me he presentado, ya sea como parte, ya como
juez 6 fiscal; por cuya razon no es probahlﬁe que el
arrebato  de malas pasiones me hubiese llevado a
un exceso ceriminal. '

Al concluir, vuelvo al mismo punto de que he par-
tido al principio de este alegato.

Toda condenacion que se pronunciare contra mj,
expone al tribunal & la contradiceion mas chocante.
—Habiendo opuesto yo Ja excepcion de’ certeza, de-
cidiria el Tribunal implicitamente sobre ella. A]
mismo tiempo esta pendiente la sumaria contra el Sr.
Jimenez sobre un supuesto delito publico, ante otro
tribunal distinto y anico competente, la Corte plena.
Si ésta declarase la responsabilidad del Sr. Jimenez,
habria dos fallos opuestos, uno de los cunales necesa-
riamente quedaria insubsistente. En este caso suce-
deria, quese castigase al mismo tiempo al acusador y
al acusado; al primero por ser cierta la imputacion,
v al segundo por no haber probado la certeza de ella.

i No seria este un absurdo y a la vez una inigui-
dad ?

Y, Seiior, si en lo absurdo puede haber logica y
en los disparates mas 6 ménos; enténces de mj
condenacion deberia resultar logicamente la cali-
ficacion del conexo delito del acusador; pues si se
supl-lsicril que. yo le hubiese imputado un dolo, debe-
ria €l tambien ser constituido en delincuente fraudu-
lento; y si le hubjera imputado solamente una culpa,
deberia ser juzgado como reo de negligencia. Por
otra parte, sise declarara competentemente que el
supuesto delito del Sr. Jimenez no tenia el caracter
de fraudulento 6 que no habia ni aun culpa j como
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entonces puede condenarseme por haberle imputado
un delito fraudulento 6 una culpa ?

Yo por mi parte no sé como salir de este dilema
fatal.

Hay ciertos principios fundamentales de justicia,
grabados en el corazon de los pueblos y sancionados
por todas las legislaciones; principios que no se
quebrantan impunemente. De vez en cuando el
despotismo, la malicia 6 la torpeza se han valido de
las circunstancias para torcerlos y explotarlos a su
provecho; pero.su dominio ha sido de corta duracion
y terminado pronto por el fallo vengador de la ver-
dad. j Quien no se acuerda del Canciller Jeffe-
reys y de su escandalosa invencion del “testizo del
Rey?” La historia ha perdonado las sangrientas
matanzas en los campos de batalla de Marston-Moor
y Culloden, pero conservado con cuidadoso empefio
la memoria de las victimas inmoladas por una cor-
rompida administracion de justicia. Uno de aque-
llos seudo-principios que aniquilan la moral piublica
y las garantias sociales, es el de que el dolo se presu-
ane y que todos los acusados deben probar sw inocencia;
pues su efecto no es castigar a los culpables, sing con-
vertir en eriminales a los inocentes.

~ Con estas razones creo justificada la peticion que
A V.E. dirijo, de absolverme de to:la pena 6 de decla-
rar nulo fodo lo obrado y sobreseer en esta causa,
declarando lo necesario sobre indemnizacion, de con-
formidad con los articulos 835, 887 del C. Il y 110
Cod. II.—Juro y protesto lo necesario ete. ete.

San José, Enero 16 de 1863,

IFeryaxpo LEsrREBER.
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Scnicncia en tercera lnéiancia.

Sara 12 En 3% INSTANCIA.

Revistos los presentes autos de ellos aparece lo si-
guiente.—Don Ezequiel Jimenez mayor de edad, Se-
cretario de la 2% Sala de la Corte Suprema de Justi-
cia y vecino de esta ciudad, acuso al Doctor Don
Fernando Estreber por el delito de ealumnia consis-
tente en haber Estreber dicho al Secretario Jimenez
que un informe dado por este en la mortual de Dona
Joaquina Ramirez y a consecuencia del cual se decla-
16 la desersion de un recurso interpuesto por el mis-
mo Estreber, era falso.—El Sr. Juez dc¢l Crimen de
esta Provincia dict6 @ dichos autos a las once del dia
diez de diciembre dltimo la sentencia que corre de
fojas 74 276. En élla y con citacion ¢ los articulos
14, 15, 17, 18, 19, 30, 44, 206, 530 parte 2%, 218 par-
te 3* del Codigo general y 249 de laley de 4 de no-
viembhre de 1845, se condena al acusado a veinte me-
ses de obras piiblicas con rebaja de la 3? parte y abo-
no del tiempo sufrido de prision; a retractacion pabli-
ca; al pago de las costas del juicio y a la indemniza-
cion de los danos y perjuicios causados con el delito.
De esta sentencia apelo el Sr. Estreber y la Sala 2%
dicté en segunda Instancia a las siete y media de la
noche del veintitres del propio diciembre, la que se
registra de fojas 85 vuelta & 87 y en la cual con apli-
cacion del articulo 342. parte 2% del Codigo general
se reforma la de 17 Instancia, subrogando a la pena
corporal en ella designada la de multa de cincuenta
pesos con rebaja de la 37 parte y confirmandola en
las demas disposiciones que contiene.—Ambas par-
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tes suplicaron de este fallo.—Oidos sus alegatos pro-
ducidos en 3? Instancia y—Considerando: 12 que se-
gun el articulo 580 parte 2% del Codigo general el de
lito de calumnia lo constituye tan solo Ia imputacion
voluntaria y con falsedad de otro delito 6 culpa & que
esté senalada pena por la ley.—2% Que de eonsi-
guiente para tenerse por justificado el cuerpo del de-
lito de calumnia es preciso que junto con la imputa-
cion de un hecho que sea delito 6 culpa, lo esté tam-
bien la falsedad de tal hecho.—3° que ésta 6 la ver-
dad deben resultar exclusivamente del juicio promo-
vido por el mismo impuiador en el caso de que ante
autoridad competente hubiese acusado 6 denunciado,
antes de que el ofendido entablase la accion de ca-
lumnia, el mismo heeho que imputé pues que de se-
guirse entonces juicio con accion de calumnia, no
obstante el promovido con la denuncia del hecho im-
putado, podria muy bien presentarse la sorprendente
anomalia de que a T'icio v. g. se le condenase en una
causa por ser falso el hecho que imputd a Cayo, y a
este en otra se condenase tambien por ser cierto el he-
cho que Ticio le imputd; apareciendo asi dos ver-
dades juridicas en diametral oposicion, y dos sentencias
ejecutoriadas de las cuales infaliblemente una de ellas
castiga al inocente—4.Que el principio sentado en
el parrafo anterior concuerda muy bien con ‘el espiri-
tu de los articulos 322, a 326; 580, 585 parte segun-
da del Cadigo general,—5° Que si bien dicho prin-
cipio en el caso & que se concreta, priva al ofendido
de la accion de calumnia quédale espedita la de falsa
6 calumniosa denuncia, cuyos efectos son aun mas
satisfactorios que los de aquella para el inocente.—
6. Que de las piezas de fojas 1,2, 3 y 44 vuelta a
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47 consta que la presente accion de calumnia se in-
tentd despues de haberse denunciado por el reo de
esta causa el hecho mismo que 1Imput6.—79 Que de
consiguiente no podia comprobarse ni esta comproba-
do en esta causa el cuerpo del delito—8¢ Que pres-
cindiendo de esto lo que se encuentra plenamente
“ probade, es que el Doctor Estreber califico de falso
un informe dade por el acusador en su calidad de
Secretario de la 2* Sala,—90 Que para que tal cali-
ficacion llevase implicita la imputacion del delito de
falsedad, era preciso 10 hubiesen acompanado espre-
siones que especialmente lo demostrasen y esto no
aparece justificado con la Plenitud que la ley requie-
re: y 102 Que en consecuencia de todo lo expuesto la
sentencia suplicada de 20 Instancia no se’ encuenira
arreglada @ Derecho.—Por tanto ¥ de conformidad
con los articulos 778, 873 ¥ 885 parte 3% del Cadigo
general los Magistrados que componen la Sala 12 ep
3% Instancia de la Corte Suprema de Justicia dijeron
4 nombre de la Repiiblica de Costa Rica—Absuelve-
se de toda pena ¥ responsabilidad al Dr. Don Fer-
nando Estreber en cuanto al delito de calumnia (e
que le ha acusado Don Ezequiel Jimenez sin perjui-
cio de la accion de falsa & calummiosa denuncin
que.a este pueda competer por resultado del juicio
consiguiente & la denuncia presentada por el mismo
Estreber y de que se ha hecho mencion en el parra-
fo 6. Quedan asy insubsistentes las sentencias de
I3 eyin lnstancia.—hﬂngasc saber.—José Maria Cas
tro.—M. Alvarado.—A. Alvares. —Rafael Chacon.—
Jos¢ Maria Acosta,

i inisteri tud, Costa Rica.
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