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Sala de Casacion.—San José, a las nueve horas
y cuarenta y cinco minutos del treinta y uno de
enero de mil novecientos cuarenta y nueve.

Causa seguida en el Juzgado Penal de Pun-

tarenas, contra Clodoveo Arias Molina, de cua-
renta y cuatro anos de edad, soltero, jornalero,
nativo de San Antonio de Belén y vecino de

Quepos,, por el delito de homicidio en dafio de
Manuel Cambronero Brenes, quien fué agricultor,
vecino de Junta de Rios de Quepos, de otras cali-
dades ignoradas. Figuran ademas como partes, el
defensor Fernando Alfaro Zamora, mayor, soltero,
abogado, wvecino de Puntarenas y el representante
de la Procuraduria de la Republica.

Resultando :

1°—El Jfiez, Licenciado Vincenzi Penaranda,
en sentencia de las dieciséis horas del dieciséis de
setiembre de mil novecientos cuarenta y siete, de
conformidad con el articulo 421 del Codigo de Pro-
cedimientos Penales, por no tener la conviccion
absoluta de que el reo sea el autor del crimen in-
vestigado, lo absolvio de toda pena y responsabi-
lidad; y como probados tuvo los hechos siguientes:
a) que después del wveinte de octubre de mil no-
vecientog cuarenta v seis, en Junta de Rios, juris-
diccion de Quepos, sin poder ser precisado el dia
del hecho, el ofendido Manuel Cambronero Bre-
nes, fué ultimado con arma cortante, que le pro-
dujo heridas mortales que no pudieron ser des-
critas con exactitud, por el estado de descompo-
sicion en que fué encontrado el cadaver, y sepul-
tado a una distancia de cincuenta varas del rancho
donde vivia, al pie de un arbol (declaraciones de
Pio Molina Azofeifa y Domingo Vargas Castillo,
folios 18 y 19, e inspeccion ocular del folio 25);
b) el .indiciado Clodoveo Arias Molina convivia
<on el occiso en su rancho, desde octubre de mil
qovecientos cuarenta y seis y era su peén en la
finquita que el ofendido Cambronero Brenes poseia,
v en los dias del hecho, pasdé por la finca de Ber-
mardo Vargas Sanchez, rumbo a Quepos, y le ma-
mifesto a éste y otras personas, que Manuel Cambro-
nero se habia ido para Orotina y regresaria hasta el
martes, y el indiciado portaba unos cuchillos, limas,
<arburas y unos sacos de granos, y tom6 rumbo
a la linea de Quepos, poblacién en donde estuvo
tomando licor por espacio de cuatro dias, desapa-
reciendo después del lugar (declaracion de Bernardo
Vargas Zanchez, folio 17) ; ¢) el ofendido, quien hacia
wvarios dias no pasaba por la finca de Vargas San-
chez, mencionada en el aparte anterior, que era su
paso obligado para ir a wvender sus verduras y
granos, con lo qu¢ tenia algunos ahorros, recibié
ademas, de don Rafael Ortiz Roger, a fines del
mes de octubre anterior, la cantidad de trescientos
greinta y cinco colones, por varios granos que a
este finquero le vendi6, lo que hace sospechar que
©l movil del crimen fué el robo (declaracion de
Vargas Sanchez, citada, y de Rafael Ortiz Roger,
folio 22); d) a raiz de la desaparicion de Cambro-
mnero Brenes, el indiciado Clodoveo Arias Molina
estuvo gastando mucho dinero, a pesar de que su
salario era de unos dos coélones diarios y la co-
mida, en la finca del occiso, y le dejé guardada
al comerciante Alfredo Chang en Quepos, la can-
tidad de cuatrocientos colones, de los cuales le es-
tuvo pidiendo pequefas cantidades, y ultimamente
de pidi6 el resto y desaparecio del lugar (declara-
xién de Alfredo Chang, folio 23); e) que en la
<ama donde dormia ¢l ofendido se encontré una

almohada con algunas manchas de sangre, al pa-

Tecer, ¥ que en el rancho ne dormian sino dos
personas, el ofendido y el indiciado (declaraciones
de Pio Molina y Domingo Vargas, folio 18); f)
€l indiciado rechaza todos 'los cargos, manifiesta
que ¢l ofendido se fué a dejar una mujer que tenia
{ningin testigo dice que tuviera mujer), a San
José, y que lo dejé cuidando el ranchoj pero que
€l se puso a tomar y cuando volvid o si, estaba

en el Asilo Chapui (indagatoria folios 27 a 29) %
g) el indiciado Clodoveo Arias Molina ha sido sen-
tenciado muchas veces por ebriedad, escindalo, en-
trada a morada ajena, una vez por merodeo y dos
veces por robo (certificacion de folios 12 y 13);
h) la indole y hibitos del indiciado estan en rela-
cion con hechos como el que se investiga, es capaz
de cometer el delito porque se le procesa (véase
la narracion de Demetrio Contreras, folio 32 wuel-
to); i) Clodoveo Arias Molina estuvo internado
en el Asilo Chapui, del once de mayo al cmco de
junio de mil novecientos cuarenta y cuatro, del
cuatro de abril al dieciocho de jdlio de mil nove-
cientos . cuarenta v cinco, del dieciocho de diciem-
bre al treinta de diciembre de mil novecientos cua-
renta v seis, debido a que ha sufrido alucinosis al-
cohdlica (certificacion de folio 33); g) el cadaver de
Manuel Cambronero Brenes se encontraba en avan-
zado estado de descomposicion y por lo tanto sélo
pudo presumirse que sufrjo heridas de arma cor-
tante en el hemitorax izquierdo, con seccion de
una costilla, v en el espacio izquierdo anterior del
abdomen con avisceracion de intestinos. Eso sobre
una hase de presuncion y el médico opina que di-
chas lesiones no pudieron ser causadas por la vic-
tima y que probablemente fueron la causa directa
de su muerte (dictamen de folio 20, ratificado al
folio 24 por el médico oficial.)

29—La Sala Primera Penal, integrada por los
Magistrados Aguilar, Monge y Acosta, en fallo de
las quince horas y veinticinco miinutos del diez de
noviembre del afio proxgmo pasado, revoco el de
primera instancia, en su lugar condend al reo a

suirir la pena de diez afios y ocho meses de pri- |
sion, con las consecuencias legales, comp autor res- |

ponsable de la referida infraccion; con apoyo, en-
tre otras, en las siguientes consideraciones: «l.—lL.a
Sala tiene, ademas de los enumerados por el Juez,
los siguientes hechos probados: que el ofendido usa-

ba para llevar su dinero una portamonedas grande

color café, v que después de la desaparicion de
aquél ree usaba esa portamonedas y con mucho
dinero. Declaraciones de Adilia Ugalde Leiva y
Juan Gonzilez Hernandez (folio 19); que el reo
dejo guardados v¢n el establecimiento de Aliredo
Chang en una portamonedas vieja color café la
suma de cuatrocientos colones que giraba en po-
quitos v que luego retird el resto desapareciendo
del lugar. Declaraciones de Alfredo Chang y del
policia Raul Alvarado Argiello, llamado por aguél
cemo  testigo del  deposito de dinero que le hizo
el reo (folio 23); que el reo por ayudar en sus
labores al ofendido sélo tenia como recompensa o
remuneracion la morada y los alimentos que éste
le proporcionaba. Declaraciones de Alberto Méndez
y. Juan Mejias (folio 24); que el reo principio
a tomar licor en los dltimos dias del mes de oc-
tubre, es decir, después de que se notd la desapari-
cion del ofendido.
Chang y de Alvarado (folio 23); que el reo ha
sufrido psicosis alcoholicas (alucinosis) que no es
tina demencia sino una perturbacion mental de na-
turaleza transitoria que desaparece con la desinto-
xicacion del sujeto, y que con las declaraciones de
ios testigos del proceso se puede afirmar que dicho

‘rec cuando trabajaba con el ofendido estaba en

buen estado mental y era por consiguiente respon-
sable de sus actos. Dictamen del Colegio de Mé-
dicos y Cirujanos, visible en comunicacién del vein-
tisiete de octubre dltimo, namero doscientos dos,
del folio 34. Il.—Del analisis de los hechos pro-
bados este Tribunal adquiere la conviccién de que
el hecho investigado fué cometido por el reo Clodo-
veo Arias y que en consecuencia ‘el fallo del Juez
debe revacarse e imponerle la pena - que establece
la ley, como autor responsable del delito de homi-
cidio simple en perjuicio de Manuel Cambronero
Brenes “(articulo 421 del Codigo de Procedimientos
Penales). II[—Que como la imputacién se hace
con fundamento en indicios graves, precisos y con-
cordantes y no existen pruebas en el expediente
de .la forma en que tal hecho se produjo. debe
encasillarse el caso en el articulo 188 del Codigo
Penal, cuya pena es de ocho a diez afios de pri-

Declaraciones dichas antes, de

sion  (articulo 529 del Codigo de Procedimienta
Penales).» : -

39—F| reo formula recurso de casacion com
lo resuelto por la Sala de Instancia, y alega:
Violacion del articulo 18 del Coddigo Penal, 3
cuanto son. delitos las infracciones por accion u
omision; y en el caso concreto, no hay ninguna
accion u omision mia penable, demostrada en
proceso fehacientemente; b) Violacion del articulo
188 ibidem, por cuanto, si no se ha demostrado,
con pruehas legalmente condenatorias, que yo hu
biera matado al sefior Manuel Cambronero Bren€s;
resulta injusto asi como ilegal que se me f:on_den'
a sulvir prision por diez afios. y ocho meses. Si 1o
hay delito, no debe haber pena. Hay en el casos
conereto, un delito (homicidio o suicidio) ; pero ne
hay delincuente, puesto que el proceso no arroja
datos que me condenen legalmente. c) Violacio
del articulo 523 del Codigo de Procedimientos Peés
nales, ya que, no siendo precisos, graves y Cu
cordantes los indicios que arroja el proceso pe
cordenarme, mal pueden servir de prueba, comg
hizo la Sala sentenciadora, calificandolos ~comg
tales cuando, juridicamente, tales indicios no re
nen esas-. condiciones sino que son simples indicio
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i pues de mis manifestaciones se desprende gque, ad
|
l
!

d) Error de hecho en la apreciacion de la prueb
por cuanto la Sala lee en mi declaracion indagatorid
que yo trabajaba al sefior Cambronero por la €0
mida y la dormida, cuando es todo lo contrarig

mas de esa forma de pago, recibia yo tres colong
diarios. Y aunque no lo diga expresamente, en
fondo asi lo hace, puesto que olvida o prescinde
de mi- confesion indagatoria; e) Error de heche
en la apreciacion de la prueba, por cuanto el Tri
bunal de Alzada o Sentenciador tampoco lee
la declaracion del testigo Vargas que yo le hubte
manifestado que ganaba salario en dinero también
aunque su cita es equivocada.»

4°—En la sustanciacion del juicio se han cun
plido las prescripciones legales.

Redacta el Magistrado Elizondo; y
Considerando :

[—La Sala de Instancia, con base en los
dicios precisos, graves y concordantes que se de
rivan de los hechos que por probados tuvo el |
a quo, y de los que tiene por demostrados en
considerando primero de su sentencia, legé a
conviceion de la culpabilidad del procesado  Clodovet
Ariac Molina en la muerte del ofendido Manuel
Cambronero Brenes. El error de hecho en la apre
ciacion de la indagatoria del reo, vy de la dec
ratoria del teéstigo Vargas (aceptando que el re
se refiere a la de Bernardo Vargas, folio 17
que se hace consistir en que el tribunal de alzada
«solamente leyé que el procesado Arias trabajab
al servicio del occiso por la comida y la dormi
cuando de esas pruebas resulta que también ¢
vengaba salario, no se ha producido, pues la Sa
en uso de su sana critica, contrastando dichas pr
bas, con las declaraciones de los testigos Alber
Méndez y Juan Mejias, concedié mayor fuerza pr
batoria a los testimonios de estos titimos, que
man que el procesado no devengaba salario al
vicio del occiso, pues le trabajaba por la com
y la dormida como dunica recompensa, que a
indagatoria del reo, por emanar de parte inter
sada, y a la declaracion del testigo Vargas, que
respecto, no es otra cosa que una reproduce
del dicho del procesado. !

I1—Que por otra parte, aunque el error
hecho en la apreciacion de la referida prueba,
hubiera cometido el Tribunal de Instancia, no es
tomar en cuenta para la anulaciéon del fallo co
lo pretende el recurrente, por- no ser fundam
tal para alterar la imputacién que se hace al §
cesado de ser el autor de la muerte del occiso,
que esa evidencia resulta de los fuertes indi
que arrojan los hechos probados a que
referencia en el anterior considerando. 3

III.—Como esta Sala estima que la
Instancia aprecié bient la prueba constante

expediente, y que con base en ella esta bien
MHaes, oo o e
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el delito al procesado, no puede tener como
gidos los articulos 18 y 188 del Cédigo Pe-
 ni el 523 del Codigo de Procedimientos Penales.
- Por tanto: se declara sin lugar el recurso con
a cargo del recurrente—G. Guzman—Jorge
dia.—Victor MI. Elizondo—Daniel - Quirés S.
Ramirez—F. Calderén C., Srio.
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Sala de Casacién.—San José, a las diez horas del
ia treinta y uno de enero de mil novecientos cuarenta
ueve.

Ocurso promovido en el Registro Piblico, por
taliano Segura Ortega, mayor de edad, casado, agri-
tor, vecino de EI Tigre de Aserri.

Resultando :

19—Fué denegada la inscripcion del documento
presentado al Registro bajo el asiento cuatro mi] se-
ta y siete, del tomo doscientos del Diario, que es
“venta de las fincas ntimeros cincuenta y seis mil dos-
entos diecinueve, cincuenta’y seis mil doscientos vein-
uno, cincuenta y seis mil doscientos veintitrés y se-
ta mi] quinientos cincuenta y dos del Partido de San
0s€, que, autorizada por el sefior Juez Segundo Civil
Manuela Mora Hidalgo, como curadora de su
jo inhdbil Ismael Mora Hidalgo, a favor de Vita-
no Segura Ortega, por estimarse que no procede la
enta extrajudicial.
. 2*—E]| peticionario solicita se revoque la orden
e denegacion de la referida inscripcion, o se decrete
ta formalmente, .
3°—El Registrador General de la Propiedad, Li-
enciado Gonzalo Trejos Trejos, en resolucion de las
ece horas del diecinueve de noviembre préximo pa-
do, denegé la inscripcion del mencionado documen-

49— a Sala Primera Civil, integrada por los Ma-
strados Iglesias, Valle v Golcher, en resolucion de
dieciséis horas y treinta y cinco minutos del siete
diciembre dltimo, confirmé la del Registrador, con
- yo en las siguientes consideraciones: “I.—Al de-
‘negar el Registrador General de la Propiedad la ins-
cripcion del documento presentado a dicha oficina bajo
_asiento cuatro mil sesenta y siete, del tomo dos-
entos del Diario, ha aplicado correctamente los ar-
culos 206 y 231 del Codigo Civil en relacién con el
7 y 795 del Codigo de Procedimientos Civiles, no
solo—como considera ese funcionario—porque la
de Casacién ya ha indicado el camino en senten-
de la 1.55 p.m. del 11 de octubre de 1922 y 9.45
m. del 22 de junio de 1936, sino porque esa es la
a interpretacion que ha de darse a esos textos le-
les en el caso concreto. Dice el articulo 206 citado
1e: “Necesita el tutor autorizacion judicial, que el
1€z no dard sin que se compruebe la necesidad y uti-
manifiesta: 1) Para enajenar o gravar los bie-
s raices del menor, las acciones de banco y demas
ilores que dan una renta fija y segura. La venta en
te caso se hara en publica subasta y por el precio que
bieren fijado los peritos”; y el 231 establece que:
dispuesto para la tutela se observara también res-
ecto a la curatela en cuanto fuere aplicable y no con-
ario a lo determinado en este titulo”. De modo que
1 el Codigo Civil no hay disposicion alguna que haga
erencia entre la venta que lleve a cabo al tutor de un
enor y el curador de un inhabil; y desde luego, al
ir el citado articulo 231 que las disposiciones sobre
tela seran igualmente aplicables a la curatela, ha
rido referirse necesariamente a Jas contenidas en
| Cédigo Civil; v no es sino en el Cédigo de Proce-
dimientos Civiles donde encontramos una excepcién a
regla general al consignar el articulo 787 que si la
ita se pidiere por el padre o madre que ejerza la
ia potestad, no seri indispensable llevarla a cabo
emate piblico, sino que bien puede hacerse extra-
cialmente una vez autorizado por’ el Juzgado res
vo. El articulo 787 del Cédigo de Procedimientos
es se halla en el capitulo referente a la venta de
es de menores y de inhdbiles, y al autorizar al pa-
‘0 madre que ejerce la patria potestad para que ven-
bienes de los hijos, no puede considerarse extensiva
disposicién a un curador, atin cuando tal funcién la
a el padre o madre del inhdbil mayor de edad. El
o ha sido bien enfocado en la sentencia de Casa-
le 1a 1.55 pm. del 11 de octubre ya citada, al decir
los articulos 827 y 835 del Codigo de Procedi-
Civiles, que corresponden al 787 y 795 del
ente hoy, se refieren tinicamente a los casos de bie-
menores, habiles o no, sujetos a patria potes-
que pueda recurrirse a esas leyes en el caso de
mayores de edad o menores emancipados, por-
ara estos casos existe la disposicion terminante
rticulo 206, citado, tinica regla aplicable”. IT.—
€aso concreto hay ademds una razén que justi-

ey
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| fica el rechazo de la inscripcién. En la misma escritura

agregada a los autos, aparece que el inhabil es ca-
sado, sin que se diga ni en el mismo documento ni en
otro por separado que el matrimonio no exista hoy, por
lo que debe contemplarse el posible interés econémico
que la esposa pueda tener sobre los bienes de su ma-
rido, si es que éste falleciere en el estado de interdic-
cién en que hoy se encuentra. El articulo, 226 del Co-
digo Civil dispone.que el marido es el curador legi-
timo y forzoso de su mujer, y ésta lo es de su marido,
cuando no estén separados de hecho o de derecho. Es
indudable que por circunstancias especiales que el Juez
ha debido tomar en cuénta, nombré como curadora a
la madre del inhabil en vez de la esposa, pero esa cir-
cunstancia no le resta a esta altima su derecho a los
posibles gananciales si es que Ismael Mora falleciere
casado atn, por lo que quedaria en una situacion falsa
la venta que se hiciera ahora sin haber llenado todas
y cada una de las exigencias de la ley, a efecto de
hacer inatacable el contrato. No podria aplicarse con
toda propiedad aqui lo que dijo el Magistrado de Ca-
sacion que salvd su voto en la sentencia de 22 de junio
de 1936 citada. Decia el sefior Magistrado que “en
ambos casos (se refiere a la tutela y a la curatela) la
ley concede esa prerrogativa a los progenitores por
suponer racionalmente que no harin mal uso de Ia auto-
rizacion y que defenderin celosamente el caudal de sus
hijos, llegando la confianza que en ellos deposita hasta
el punto de dispensarles de dar garantia de su admi-
nistracion”; y no cabe aplicar aqui esa tesis porque
tratindose de un hijo casado, ya han surgido otros
intereses de caracter econémico que bien pueden estar
en contraposicion con e] parecer y modo de actuar de
los padres del inhabil que ejerzan la curatela. Por eso,
en e] caso concreto tanto ‘por las razones que consig-
nan las sentencias de casacion indicadas, como por-
que siendo casado el inhabil no puede compararse su
situacion juridica en cuanto a bienes, a la del menor
que esta sujeto a patria potestad, debe confirmarse lo
resuclto por el Registrador denegando la inscripeién
del documento a que se ha hecho referencia”.

5*—Segura Ortega formula recurso de casacién
contra lo resuelto en segunda instancia y alega: “Al
confirmar la denegatoria de inscripcién, la Sala de
instancia ha contemplado una situacién errada y de-
bido a ello y haciendo consideraciones y deducciones
erradas también, ha hecho violaciones de ley que segui-
damente indicaré. En efecto, no puede confundirse
nunca la relacién existente entre padres e hijos, y
entre menores e incapacitados con sus tutores o cura-
dores cuando éstos son extrafios, El tutor siempre es
un extrafo pues que si lo fuera alguno de los padres
del menor, su poder o representacién es de “patria po-
testad”; no ocurre lo mismo con la curatela, en que
tanto pueden ser curadores personas extrafias, como
los propios padres. En tales condiciones, es preciso
hacer distingos y equiparar situaciones para resolver
con justicia, con légica y con la ley misma, pues que
hay ley que prevé tales situaciones. Si bien el articulo
231 del Codigo Civil dispone que o dispuesto para la
tutela se observard también respecto a la curatela en
cuanto fuere aplicable, ello légicamente debe enten-
derse, cuando el curador del inhabil es un extrafio ya
que, como dejo dicho, la tutela se refiere siempre a la
representacion de un extrafio, no de padres respecto
de sus hijos. Al aplicar la Sala los articulos 206 y 231
del Cédigo Civil para justificar la denegatoria de ins-
cripcién, no sélo ha cometido error evidente de apli-
cacion, sino de apreciacién, pues ha traido a los autos
disposiciones referentes a casos muy distintos del su-
jeto a estudio. En efecto, como dejo dicho, la tutela
se refiere a la representacion de menores “por extra-
nos” y la curatela, tanto contempla una representacion
asi, como por los propios padres del inhabil. En este
caso las medidas a aplicar son las referentes a hijos
sujetos a patria potestad y no a tutela. El error pues
consiste, en contemplar respecto de la curatela, la re-
presentacion que del inhdbil tenga un extrafio. Si la
Sala hubiese hecho, recta aplicacién o mejor dicho, de-
bida interpretacién de los articulos 206 y 231 citados,
no, los hubiese aplicado al caso de autos, ya que no
puede decirse que es lo mismo la representacion que
los padres tienen con respecto de sus hijos, que la de
extraios, respecto de menores o incapacitados, Asf pues,
y resumiendo mis apreciaciones con respecto a dichos
articulos, debo manifestar: que la Sala no sélo co
meti6 error de apreciacién de los mismos (206 y 231
citados) sino que los aplicd indebidamente en el caso

digo de Procedimientos Civiles, igualmente comete
error de interpretacion la Sala de instancia, al limitar
la aplicacion de ellos, sélo al caso de menores sujetos
a patria potestad. Nétese que la razén para no dar la
facilidad de la venta extrajudicial a extrafios, es obvia.
Que nadie mejor que los padres, ni afin, el cényuge,
tiene interés en velar por los intereses de sus hijos,
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{ni pueden sentir el mismo carifio, satio, sincero, desin-
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de autos. En cuanto a los articulos 787 y 795 del Co-

teresado, como es el de los padres para con sus hijos,
sean éstos menores o mayores de edad. El error en
que caen los seiores Magistrados de la Sala de instan-
cia consiste también, en suponer que con respecto a ma-
yores inhabiles solo una situacion hay; la representa-
cién por parte de extrafios, en tanto que, con respecto
a menores, contemplan dos: una, de menores en pa-
tria potestad; otra, menores sujetos a tutela; pero no
ven o analizan debidamente ambas situaciones de re-
presentacion: de menores y de mayores inhdbiles. En
el primer caso, la representacion estd contemplada en
la ley con dos calificativos: patria potestad y tutela; la
primera solo los padres la pueden tener, la segunda,
es logico que no la pueden tener los padres sino otros
parientes o extraiios, Por ello pues, se legisla en capi~
tulo aparte sobre menores sujetos a tutela. Pero no
ocurre lo mismo tratindose de mayores inhabiles, cu-
yos representantes pueden ser tanto sus padres, como
extrafos. Se comprende bajo un nombre genérico “Cu-
ratela”, la representacion de inhabiles, sea el curador
su padre o un extrafio. Si dividimos esta situacién, se
llega a comprender que la posicion de un inhabil sujeto
a curatela se equipara a la de un menor sujeto a pa-
tria potestad, cuando el curador en aquél caso, es el
padre o la madre; y la de un inhabil cuyo curador es
un extrafio, se equipara al caso de un menor sujeto a
tutela. Siendo esto asi, logica y legalmente establecido,
no pueden aplicarse las medidas referentes a la tutela
con la misma rigidez, al caso de curatela cuando los
curadores son los padres. De ahi la disposicion logica
del articulo 795 del Cédigo de Procedimientos Civiles
en relacion con el 787 ibidem. Si este dispone que Ia
venta de bienes cuando la pide el padre o la madre
que ejerce la patria potestad sobre sus hijos menores,
puede efectuarse extrajudicialmente, y el 795 faculta
o mejor dicho, dispone que las reglas con respecto a
venta de bienes de menores se aplican respecto de bie
nes de los que se hallen en curatela, logico es concluir,
con recta interpretacion y correcta aplicaciéon de am-
bas disposiciones, que cuando la venta de bienes de
inhdbiles sujetos a curatela, la pide el padre o la madre
que ejerce la curatela, perfectamente puede hacerse ex-
trajudicialmente. Al no resolver asi la Sala Primera
Civil no sélo cometié error de interpretacién, sino
aplicacion indebida de esos articulos en relacién con
los articulos 206y 231 del Codigo Civil. No caben aqui
los argumentos de que siendo el inhabil en este caso,
casado, su esposa podria disponer otra cosa en relacién
con los bienes de aquél, pues que es sabido que un cura-
dor atin cuando sea el padre o la madre del inhabil puede
disponer libremente de los bienes de su representado,
sino mediante las diligencias de informacién de Utili-
dad y Necesidad respectivas. El producto de la venta
ha de invertirse en provecho del inhabil, deducidos los
gastos indispensables para su atencién y de las dili-
gencias judiciales. El argumento pues, carece de l5-
gica y derapoyo legal. Por otro lado, el contrato que
judicialmente autorizado celebre el curador de un in-
hébil es perfecto y contra él no caben nulidades de
ninguna especie, salvo las ocasionadas por deficiencias
de procedimiento”.

6°—En la sustanciacién del ocurso se han cum-
plido las prescripciones legales.

Redacta el Magistrado Quirés; y

Considerando :

I.—Al confirmar la Sala de instancia la resolucion
del Registrador General de la Propiedad, que deniega
la inscripcion del documento presentado al Diario del
Registro Piiblico bajo el asiento niimero 4067 del tomo
200 no ha infringido por mala apreciaciéon o indebida
aplicacién, los articulos 206 y 231 del Cédigo Civil. El
primero de esos textos legales dispone en lo condu-
cente: “Necesita el tutor autorizacién judicial, que el
Juez no dara sin que se compruebe la necesidad o uti-
lidad manifiesta: 19) Para enajenar o gravar lo bie-
nes raices del menor, las acciones de banco y demas
valores que dan una renta fija ¥y segura. La venta en
este caso se hard en piblica subasta y por el precio que
hubieren fijado los peritos”. Y el segundo estatuye:
“Lo dispuesto para la tutela se observari también res-
pecto a la curatela en cuanto fuere aplicable ¥y N0 con-
trario a lo determinado en este titulo”. De modo que
de la correlacion de esos articulos resulta claramente
establecido que la venta de bienes de incapaces, suje-
tos a curatela, no puede efectuarse sino mediante au-
torizacién judicial y en subasta pblica.

IT—Tampoco existe error del tribunal de instan-
cia al interpretar los articulos 787 y 795 del Codigo
de Procedimientos Civiles el primero de los cuales
contiene una excepcién al principio de que Ia venta de
bienes de menores e incapaces debe realizarse en su-
bas_ta ptblica, —a que se refiere el considerando an-
terior—, permitiéndola en forma extrajudicial, pero
solamente en el caso de que Ta solicitud de enajenacién
de bienes se hiciera por el padre o la madre que ejerza
la patria potestad y esta clase de guarda ocurre cuan-
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do se trata de simples menores de edad y no de ma-
yores en curatela como sucede en el caso de autos. 'Y
de lo anterior se deduce que si el articulo 795, citado
aqui por el recurrente como mal interpretado, expresa
que “‘son aplicables las disposiciones de este titulo —(el
mismo en que se encuentra ¢l articulo 787 referido)—
con respecto a los bienes de los que se hallen en cu-
ratela” y hemos visto que el 787 encierra una excep-
cion y las excepciones son de aplicacion estricta, no
puede estimarse que se haya cometido la mala inter-
pretacion que se acusa, tanto menos cuanto que en
dicho Titulo no existe ninguna otra disposicion legal
que autorice la venta extrajudicial de los bienes raices
de personas inhébiles sujetas a curatela.

Por tanto: se declara sin lugar el recurso.—G.
Guzman—Jorge Guardia—Victor M. Elizondo.—
Daniel Quirés S.—Fvelio Ramirez—F. Calderén C.,
Secretario.

NOTA": Por las razones que di en la sentencia
de este Tribunal dictada a las nueve horas y cuarenta
y cinco minutos del dia veintidoés de junio de mil no-
vecientos treinta y seis, que ahora ratifico por ser apli-
cables al caso presente, salvo mi voto y declaro proce-
dente la inscripcion del documento a que los autos se
refieren—G. Guzman—F. Calderon C., Srio.

TRIBUNALES DE TRABAJO

A Virgilio Chacon Ugalde, se hace saber: que
en diligencias por infraccion a la Ley Constitutiva
del Seguro Social, seguido en su contra, recayo la
sentencia que en lo conducente dice: “Alcaldia Pri-
mera, Puntarenas, a las ocho horas y treinta minu-
tos del dieciséis de marzo de mil novecientos cua-
renta y nueve. En las presentes diligencias seguidas
por acusacion del Licenciado Hernan Echandi Lah-
mann, mayor, casado, abogado y vecino de San José,
contra Virgilio Chacén Ugalde, de cuarenta afios de
edad, casado, comerciante, costarricense, nativo de
Sarchi de Grecia y de este vecindario, por infraccion
a la Ley Constitutiva de la Caja Costarricense de
Seguro Social. Resultando:... Considerando:...
Por tanto: de conformidad con los articulos 44, in-
ciso ¢), de Ia ley N? 17 de 22 de octubre de 1943,
52 y 54 de la misma, 557, 570 y 571 del Codigo de
Trabajo, se condena a Virgilio Chacon Ugalde a
pagar a favor de la Secretaria de Trabajo y Previ-
sion Social, la suma de veinte colones, y si no pudie-
re o no quisiere satisfacerla, la descontara en arresto
en la proporcion de ley, o sean diez dias que debera
descontar en la carcel de esta ciudad. Pagara tam-
bién los dafios y perjuicios ocasionados con su falta.
Hormidas Araya H.—J. B. Delgadillo, Srio.”.—Al-
caldia Primera, Puntarenas, 25 de marzo de 1949.
Jorge Gonzalez F., Notificador.—2 v. 1.

A Alcides Casares Casares, se hace saber: que
en diligencias por infraccion a la Ley Constitutiva
del Seguro Social, seguidas en su contra, recayd la
sentencia que en lo conducente dice: “Alcaldia Pri-
mera, Puntarenas, a las diez horas del dieciséis de
marzo de mil novecientos cuarenta y nueve, En las
presentes diligencias ' seguidas por acusacién del Li-
cenciado Hernian Echandi Lahmann, mayor, casado,
abogado y vecino de San José, contra Alcides Casares
Casares, de cuarenta y cinco afios de edad, casado, co-
merciante,, costarricense, nativo de Santa Cruz de
Guanacaste y de este vecindario, por infracciéon a la
Ley Constitutiva de la Caja Costarricense de Seguro
Social. Resultando:... Considerando:... Por tanto:
de conformidad con los articulos 44, incisco ¢), de la
ley N? 17 de 22 de octubre de 1943, 52 y 54 de la
misma, 557, 570 y 571 del Cédigo de Trabajo, se
condena a Alcides Casares Casares a pagar a favor
de la Secretaria de Trabajo y Prevision Social, la
suma de veinte colones, y si no pudiere o no qui-
siere satisfacerla, la descontara en arresto en ‘la pro-
porcion de ley, o sean diez dias que debera descontar
en la carcel de esta ciudad. Pagara también los dafios
y perjuicios ocasionados con su falta—Hormidas
Araya H.—]J. B. Delgadillo, Srio.”.—Alcaldia Pri-
mera, Puntarenas, 25 de marzo de 1949.—Jorge Gon-
zalez ‘F., Notificador—2 v. 1.

A los sefiores Rafael Rivera Villalobos, Abra-
ham Monge Quirés, Gerardo Brenes Fuentes, Juan
Soto, Daniel Acevedo y Rafael Calder6n, los tres
ultimos de segundo apellido - ignorado, cuyo actual
paradero se desconoce, se les' hace saber: que en
legajo * especial creado en esta Alcaldia a fin de
girar a la orden de la Caja Costarricense de Seguro
Social, en caricter de fideicomiso, contra constan-
cias de depdsito enteradas en juicios en que ellos
son. parte interesada, se ha dictado la resolucion
que literalmente dice: «Alcaldia Segunda, Cartago,
a las nueve horas del veinticuatro de marzo de mil
novecientos cuarenta y nueve, De acuerdo con la

constancia anterior del Secretario del Despacho v
de conformidad con el inciso b) del articulo 69

1946 del sefior Secretario de la Corte Suprema de
Justicia, y articulo 7% de la Ley ntmero 148 de 8
de agosto de 1945, se resuelve: Girese a la orden
de la Caja Costarricense de Seguro Social, en ca-
racter de fideicomiso, la suma de trescientos treinta
v nueve colones, cuarenta céntimos, contra las si-
guientes constancias: de fecha 15 de junio de 1918,
sin ntimero, enterada en ejecutivo de Hipdlito Mon-
toya Valverde contra la sucesion de Juan Calvo Ra-
mirez;- N® 606 de 28 de abril de 1919, enterada
en prejuicio de embargo preventivo de Rafael Ri-
vera Villalobos contra Isabel Coto Solano; N? 1371
de 9 de agosto de 1920, enterada en prejuicio de
embargo preventivo de Abraham Monge Quirés
contra Elias Monge Rojas; N? 4316 de’' 30 de marzo
de 1925, enterada en prejuicio de embargo preven-
tivo de Rosa Chacon Roman contra sucesion de
Procopia Duran Madrigal; N? 1908 de 16 de mar-
zo de 1929, enterada en ejecutivo de Guillermo
Chacén contra Moisés Ortega; N? 258 de 5 de
octubre de 1929, enterada en ejecutivo de sucesion
de Abelino Ramirez contra Benjamin Calvo; N°
933 de 25 de octubre de 1930, enterada en pre-
juicio - de embargo preventivo de Manuel Piedra Ro-
bles contra Juan Navarro; N? 934 de 25 de octu-
bre de 1930, enterada en prejuicio de embargo pre-
ventivo de Gerardo Brenes Fuentes contra Bene-
dicto Rojas; N? 935 de 25 de octubre de 1930,
enterada en prejuicio de embargo preventivo de
Manuel Piedra Robles contra José Maria Martinez
Navarro; N? 937 de 25 de octubré de 1930, ente-
rada en ejecucion de sentencia de Juan Rafael Guier
contra Enrique Runnebaum; N¢ 936 de 25 de oc-
tubre de 1930, enterada en prejuicio de embargo
preventivo de Daniel Acevedo contra Isabel y En-
riqueta Velasquez; N? 938 de 25 de octubre de
1930, enterada en prejuicio de embargo preventivo
de Rafael Calder6n contra Froilin Gonzilez; N
940 de 25 de octubre de 1930, enterada en pre-
juicio de embargo preventivo de Juan Soto centra
Miguel Ramirez y Crisanto Aguilar; N? 941 de
25 de octubre de 1930, enterada en .prejuicio de
embargo preventivo de Abelino Ramirez contra su-
cesion de Isidra Campos Méndez; N® 511 de 7
de mayo de 1931, enterada en prejuicio de embargo
preventivo de «Rivera y Alonso» contra Valerio

enterada en prejuicio de embargo preventivo de
Florencio Sojo contra Olga Lacayo, todas las cua-
les se cancelarin totalmente. Notitiquese esta re-
solucion a la Caja fideicomisaria y a las partes de
los juicios dichos y si éstas tltimas no fueren co-
nocidas en este vecindario y se ignore su actual pa-
radero, hagaseles la notificacion por medio de eédic-
to que se publicard en el «Boletin Judicials. Tam-
bién notifiquese al sefior Agente Fiscal, ya que
hay sucesiones como parte en dichos expedientes
o juicios. Una vez firme, trascribase esta resolu-
cion literalmente al sefior ,Contador de la Corte
Suprema de Justicia para lo de su cargo—Ulises
Valverde S.—Jorge Castillo M., Prosrio.» —Alcal-
dia Segunda, ®artago, 2 de abril de 1949.—El No-
tificador, Alberto Troyo G.—1 vez.

Tribunal de Probidad

Oficial de Seguridad Publica), Alfonso Saenz Pa-
checo y Victor Manuel Vaglio Santana, cuyo domi-
cilio actual se ignora, se les hace saber: que por no
haberse presentado ante este Tribunal a entablar su
respectivo juicio de probidad, conforme al articulo 23
del Decreto-Ley nimero 41 de 2 de junio de 1948,
reformado por los idem del N? 155 de 7 de setiem-

que dice: “Tribunal de Probidad. San José, a las
ocho horas del veintiséis de marzo de mil novecien-
tos cuarenta y nueve. Resultando:... Consideran-
do:... En vista del hecho que el resultando anterior
sefiala, estamos ante la imprescindencia de aplicar
rigurosamente la sancion establecida por el articulo

el Tribunal considera que los bienes que aquéllos
adquirieron fuera de los de logica y normal obten-
cion por razon de sus cargos o profesion, dentro del
periodo de ocho afios que vino de mayo de mil no-
vecientos cuarenta al mismo dia del afo pasado, fue-
ron adquiridos en fraude del Fisco y por lo mismo
los que atn les pertenezcan deben serles rematados
conforme se dispone en la ley. Por tanto: Se declara
que los bienes intervenidos actualmente a las per-

adquiridos en fraude del Fisco. Hagase saber est

de la Circular ntimero 11 de fecha 29 de agosto de |

sonas que se indican en el segundo resultando, fueron

_anulada con las pruebas del caso. Abierto el juiei

, que a su derecho convinieren, vencida la cual

' guientes hechos

A los sefiores Guillermo Arroyo Morales, Mi- |
guel Angel Calderén Navarro, Jorge Campos Pérez, |
Pedro José Orddfiez Rivera, Francisco Ruiz (ex- |

bre del mismo afo y N? 428 de & de marzo recién |
pasado, se ha dictado en su contra la sentencia firme '

veintitrés del aquel Decreto-Ley. Ante ese mandato |

: en cuanto a la cancelacion de los impuestos gque
Coto Aguilar; y N¢ 8705 de 31 de enero de 1938, .

i el Estado, (Ver dicha ley en especial el texto del

sentencia a la Procuraduria General de la Reptbli
para lo de su cargo, y notifiquese a las personas
tadas, por edictos que se publicardn tres veces en |
“Boletin Judicial”—G. Morales M.—F. Lorenzo

Jorge Calvo A.—Horacio Laporte—Octavio Jim
nez—R. Eguizabal h., Srio.”.—Tribunal de Pro
dad, San José, abril de 1949.—El Notificador, F. L.
Jinesta Q.—3 v. 2. :

Tribunal de Probidad.—San José, a las nuey
horas del veinticuatro de marzo de mil novecient
cuarenta y nueve,

\

La presente demanda se ha tramitado a instan
de dofia Carmen Herdocia Rojas de Lopez, may
de edad, casada segunda vez, de oficios doméstice
vecina de aqui, contra el Estado, que en el juicio
se hizo representar por el Licenciado Arnoldo Ji
ménez Zavaleta, mayor de edad, soltero, de este
vecindario, Procurador Administrativo de la Re
puablica,

Resultando :

1°—En memorial presentado’ el ocho de oc
tubre pasado explica la actora la adquisicion de s
bienes actuales y afirma que tanto los anteriores
mayo de mil novecientos cuarenta, como los adqu
dos posteriormente a esa fecha, lo fueron licitament:
con sus dineros propids y que nunca tuvo relacio
alguna con el Gobierno, ni recibié de él suma ninguna
consideracion. Advierte que es la esposa de Juli
Lopez Masegosa, pero' que de él no recibié diner
siendo mas bien que aquél gasté mucho del suyo,
razon que opone contra la presuncion legal de fraud:
que la perjudica en su condicién de esposa de aquél.
Fundada en esa y otras explicaciones pide declarar
en sentencia: a) Que no existe fraude en perjuici
del Estado o de sus Instituciones autonomas cometido
por dofia Carmen Herdocia Rojas de Ldpez o por
sus hijos Constantino Adolfo y Maria de los An-"
geles Herdocia Herdocia y Carmen Lucia Lépez
Herdocia. b) Que demostrada la legitima adg
sicion de los automoviles, debe inscribirse el tra
paso a la Contaduria de Transito. ¢) Que en con-
secuencia debe cesar toda intervencién en las finca
situadas en Cot de Cartago y en los automovile
advirtiendo que la actora deberia ponerse a derec

adeudare y agregando que en cuanto a los hech
se atiene a la presuncion de fraude que debe s

a pruebas se recibieron las propuestas y una w
hechg se di6 audiencia para que las partes alegaran

citd para sentencia, no apareciendo por lo dem
defecto de procedimientos que los anule, y

Considerando :

I.—Admite el Tribunal como probados los
de importancia en la resoluc
del caso:, Cue la sefiora de Lopez Masegosa,
haber sido intervenido en la lista que sehala la
de dos de junio del afio pasado y que lleva
numero cuarenta y uno, su esposo don Julio

pez con el ndmero ciento dieciséis, debia pro
pez con el ntmero ciento dieciséis, debia probar la 1
gitimidad de adquisicion de sus bienes en relacion

ticulo segundo). Que ella no ha tenido relacion
econdmicas con los Gobiernos - actualmente, ent
mayo de mil novécientos cuarenta e igual mes ¢
mil novecientos cuarenta y ocho, ni con sus In
tituciones auténomas (ver las certificaciones de
cinas y Ministerios de estado presentadas).
eila no adquiri6 bien alguno de su marido  dur
ese periodo (ver certificaciones del Registro
blico y Contaduria de Trénsito). Que igual cg
ha sucedido en relacion con sus citados hijos m
nores.

II.—ILos integrantes de este ‘Tribunal estin
cados al cumplimiento de la siguiente misién: J
gar si las personas que aparecen como interver
en aquella lista, sus esposas o hijos menores, d
rante el periodo que ella indica, aumentaron
dulentamente con dinero del Estado o sus i
ciones de caricter autonomo, sus capitales. Va
mds 0 menos ésa, es nuestra misién y por lo
para_cumplir con ella en el caso ocurrente y
en forma rapida y simple solo debemos to
cuenta si los actores se encuentran sujetados
pués de sus pruebas exculpatorias a esa presu
No cabe duda que no. La seiora Herdocia
familia son personas pudientes desde hace
afios de quiemes bien se puede pensar con ji
que para aumentar su capital recurren a las
honestas ¥y no al peculado o enriquecimi
bienes ajenos pertenecientes a la Republica

clusion tal tiene cardcter definitivo a nuestr
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r lo mismo estamos conformes en que su de-
1da debe declararse con lugar.

III.—Solo existe .una pequeiia cuestion que
ma, del hecho de ser aquélia -esposa de un in-

ehatoria. Su sentencia vino luego de tomar
cuenta el Tribunal que no habia tratado de de-
r o desvirtuar la presuncién de fraude en el
mino de ley. Asi ella quedé confirmada y podria
retarse o argumentarse que la misma perju-
caba a la esposa e hijos. Nosotros en este caso
o creemos, puesto que es un hecho que en el
trimonio Lopez Herdocia, quien tenia mucho era
y lo absurdo seria juzgar que recibia dineros
tativos de capital provenientes de su marido.
nitiendo como admitimos que no los hubo, de
vale tratar de averiguar si los de aquél pro-

0s usando la facultad del Decreto-Ley referido
imponer en nuestros fallos los dictados de la
priciencia.
. Por tanto: este juicio se resuelve en los si-
uientes términos: a) Que los bienes de la actora
fia Maria del Carmen Herdocia Rojas de Lopez
de sus menores hijos citados fueron adquiridos
itimamente con valores bien habidos. b) Que no
ste fraude en perjuicio del Estado o de sus
instituciones  Auténomas cometido por ellos dentro
periodo marcado entre el ocho de mayo de mil
ovecientos cuarenta y el mismo dia de mil nove-
ntos cuarenta y ocho. ¢) Levantese definitiva-
ente toda intervencion de bienes de aquellos y
remente inscribanse en los Registros Prblicos o
ivados los actos o contratos que deseen. Este
allo ha de ser publicado en el Boletin Judicial y
emite sin condenatoria en costas por no ser
racedentes, ni por él le cabe derecho a reclamo
o de los actores contra el Estado.—G. Mo-
es M.—F. Lorenzo B.—Horacio Laporte. —
iJorge Calvo A.—Octavio Jiménez A.—R. Egui-
pal h., Srio.

- Tribunal de Sanciones Inmediatas

A los reos

. reos Juan Gémez Bustamante y Joaquin
sz Gonzalez,

se les hace saber: que en la causa
pacho contra ellos y otro,
en perjuicio de Rafael Za-
] se ha dictado la resolucidn
jue literalmente dice asi: “Tribunal de Sanciones In-
1atas, San José, a las diez horas del veintidos de
120 de mil novetientos cuarenta y nueve. Notifi-
UESE 2 los indiciados que se les concede veinticuatro
PTas fpara que ofrezcan pruebas de descargo.—Luis
onilla ol Loria R, Srio.”—Tribunal de ‘San:
ones Inmediatas, San José, 30 de marzo de 1949
_uis Btzmilla C., Presidente.—ILuis Loria R., Secre-
=2 v 2.

r el delito de homicidio
arias Naranjo Bermddez,

* Citase al indiciado Monfilio Alfaro, cuyo se-
ido “apellido, calidades y actual vecindario ‘se ig-
. para que dentro del término de ocho dias

mparezca al despacho de este Tribunal a rendir su
gatoria y confesion con cargos en sumaria que

itra €l y otros se instruye por el delito de robo en
juicio de Humberto Mora Cambronero, bajo los
ercibimientos de'que si no compareciere, se le de-
ra rebelde, su omision se tendri como un indi-

) grave en su contra, perdera el derecho de ser ex-

celado bajo fianza si ello procediere y la sumaria

seguird sin su intervencion—Tribunal de Sancio-

s Inmediatas, San José, 31 de marzo de 1949.—

“Bonilla C., Presidente—Luis Loria R., Secre-

0—2 v. 2.

ADMINISTRACION JUDICIAL

Remates

A las diez horas del cinco de mayo préximo, en
uerta exterior del edificio que oeupan estos Juz-

y en el mejor postor, remataré la finca ntimero
mta y cinco mil doscientos noventa y tres, tomo
cincuenta y cinco, folio ciento setenta y nueve,
o siete, asi: inscrita en el Registre de la Pro-
d, Partido de San José, que es terreno para cons-
con una casa, situada en el distrito tercero,
primero de esta provincia. Linda: Norte, ave-
veintiséis, a la que mide de frente, veintitrés
S; Sur, resto de la finca general de Henry

Keith Alvarado, con un frente a este lindero
metros; Este, propiedad de Procopio Rojas;
calle del Porvenir, a la que mide veinte me-
e es el fondo, siendo esta medida el f¥rmino
ues es irregular el lote. Mide trescientos cua-

o

n'do cuyo caso fué resuelto mediante sentencia |

ian de la Nacién o no. Al disponer lo anterior,

renta’ metros cuadrados, poco més o menos, Sirve
de base al remate la suma de ocho mil colones. Esta
finca se remata en ejecutivo hipotecario de Cipriana
Garita Carvajal, separada judicialmente de su segundo
matrimonio, de oficios domésticos, contra Francisco
Oviedo Guerrero, casado una vez, empresario; ambqs
mayores y de este vecindario.—Juzgado Segundo Ci-
vil, San José, 4 de abril de 1949.—Oscar Bonilla V.
Luis Solis Santiesteban, Srio.—3 v. 3—¢ 31.80.—
N? 8504.

A las nueve horas del dos de mayo proximo,
remataré en el mejor postor ¥y en la puerta exterior
de esta Alcaldia, la finca del Registro de Propiedad,
Partido de Heredia, nimero quince mil setecientos
cuarenta y ocho, asiento nueve, folio doscientos tres,
del tomo doscientos sesenta y tres, que es resto de
cafetal, sito en Santo Tomis, distrito quinto, cantén
tercero de Heredia. Lindante: Norte, Florencia Bar-
quero y Carmen Arce; Sur, Pedro Barrantes, Gon-
zalo y Manuel Antonio Barquero y Carmen Arce;
Este, Niina Barquero; y Oeste, Carmen Arce. Mide
seis mil seiscientos diecisiete metros y noventa y dos
decimetros cuadrados. Pertenece a Ofelia Barquero
Villalobos, mayor de edad, de oficios domésticos,

| hoy casada segunda vez y vecina de San José, y

tiene las siguientes restricciones: reserva de habita-
cion y usufructo de por vida por la donante Zoila
Rosa Villalobos Brenes, y la donataria no podra ven-
der, hipotecar, arrendar ni en ninguna forma enaje-
nar, ni podrin ser perseguidos por deudas, la finca
y sus frutos en un lapso de diez afios. Se remata sin
otros gravamenes por haberse ordenado en juicio
ejecutivo de la Municipalidad de este cantén, repre-
sentada por el Jefe Politico, Isaac Lobo Rojas, ma-
yor, soltero, de este vecindario, en cobro de contri-
buciones atrasadas para reparacién' de caminos. Sirve
de base la’suma de nueve mil setecientos veinte co-
lones en que aparece valorada en la Tributacién Di-
recta y la ejecucion es contra la citada Ofelia Bar-
quero Villalobos—Alcaldia de Santo Dpmingo, He-
redia, 5 de abril de 1949.—Marcial Guerrero.—
Amnibal Rodriguez, Secretario—3 v, 3—§ 38.85.—
N® 8509.

A las diez horas del dieciséis de mayo préximo,
¢n la puerta exterior del edificio que ocupan estos
Juzgados y en el mejor postor, remataré libre de
gravamenes, una camioneta de reparto marca “Che-
vrolet”, modelo treinta y cuatro, con un tonelaje de
tres cuartos, placa niimero dos mil novecientos trein-
ta y uno, motor N 4229641. Sirve de base para el
remate la suma de dos miil cien colones. Se efectta
la subasta en ejecutivo de Eduardo Rodrigues Jokan-
ning, casado, Bachiller en Leyes, de este vecindario,
contra Josefa Ziniga Ziiga, viuda, de oficios do-
mesticos, y José ILsrael Chaves Ziiiiga, soltero, agri-
cultor; ambos vecinos de San Isidro de Coronado,
todos mayores.—Juzgado Segundo Civil, San José, 5
de abril de 1949—Oscar Bonilla V.—Luis Solis San-
tiesteban, Srio—3 v. 3—€ 20.10.—N° 8366,

A las dieciséis horas del veinte de abril préxi-
mo. en la puerta exterior de este Juzgado, remataréd
lo siguiente: un roche grande, un roche pequefio de
panaderia, una eaja registradora y un motor eléc-
trico marca Century, serie N9 A-25 fabricado por
Century Electric C. O. F. A. A. S., de caballo y medic.
La registradora es marca Remington serie A. 334,
namero 79547. Se rematin estos bienes en ejecutivo
prendario de Felipe Barrientos Bermiidez. divorciado
de primer' matrimonio, comerciante. contra Manuel
Ramirez Arias. conocido también por Manuel Rami-
rez Ramires. casado, empresario; ambos mayores de
edad y de este vecindario. Sirve de base la suma de
mil quinientos colones.—Juzgado Tercero Civil, San
José, 25 de marzo de 1949—M. Blanco Q.—Ramon
Méndez Q., Srio—3 v. 2— 21.15—N9 8523,

A las diez horas del nueve de mayo préximo,
en la puerta exterior del edificio que ocupan estos Juz-
gados y en el mejor postor, remataré libre de grava-
menes, los siguientes bienes inscritos en el Registro
de Propiedad, Partido de San José, al folip trescien-
tos sesenta y siete, tomo seiscientos treinta y ocho,
asiento veintiocho, nimero cincuenta: vy nueve mil
quinientos veintinueve, que es resto y se describe asi:
terreno con frente a la calle catorce, hoy con una
casa construida de cinco metros, ochocientos cincuenta
y dos milimetros de frente, por veinte metros, noventa
centimetros de fondo, de tres pisos, 'montada en ci-
mientos de concreto, con viguetas de doce pulgadas,
techada con buen zinc, de madera de primera calidad
en parte y en parte de bahareque francés, con tela me-
tilica, sito en el distrito segundo, del cantén primero
de esta provincia. Linda: Norte, en parte propiedad
de Udelina Guzman y en parte Propiedad de Sofia
Hidalgo; Sur, Compaiiia Electriona y Felipe Pozuelo;
Este, calle cuarta, a la que mide seis metros de fren-
te; v Oeste, lote vendido a Carlos Tasara Goldoni.

) Mide ciento sesenta Y cuatro metros, setenta y dos
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decimetros, cuarenta y siete centimetros y setenta y
seis milimetros cuadradeos. Al iolio cuatrocientos
cuarenta y siete, tomo mil ciento sesenta y nueve,
asiento nueve de la finca nimero noventa y cuatro
mil trescientos noventa v seis, que es resto que
se describe asi: terreno que es lote esquinero, [ren-
te a la calle catorce y aven'da primera, situado en
el distrito segundo, del cantén primero de esta pro-
vincia. Linderos: Norte, avenida primera, con un
frente a ella de veintitrés metros, cuatrocientos se-
senta y ocho milimetros; Sur, de Udelina Guzman
y propiedad de Sofia Hidalgo; Este, calle catorce,
a la que mide diez metros, sesenta centimetros: y
Oeste, lote vendido a Carlos Tasara Goldoni. Mide
doscientos cuarenta y nueve metros, cuarenta y dos
decimetros, veintidés centimetros, veinticuatro mi-
limetros cuadrados. Soportan ambas fincas servi-
dumbre y pertenecen a Benjamin Herrera Angulo.
Sirve de base para la subasta la suma de quince
mil colones para cada una de las fincas. Se efectiia
el remate en ejecutivo hipotecario de Raitl Blance
Cervantes, casado, Médico Cirujano, de este vecin-
dario, contra Bemjamin Herrera Angulo, soltero,
maestro de escuela, vecino de Escazii; ambos ma-
yores—Juzgado Segundo Civil, San José, 5 de
abril de 1949.—Oscar Bonilla V.—Luis Solis San-
tiesteban, Srio—3 v. 2.—€ 5895—N¢ 8533.

A las nueve horas del veintiuno de mayo préxi-
mo entrante, en_el mejor postor y en la puerta exte-
rior del Muellecito nuevo de Puntarenas, remataré
libres de gravamenes hipotecarios, una parte del lote
“C", que a continuacién se describira, y los lotes “D”
v “F”; el primero es parte de la finca inscrita en el
Registro Publico, Seccién de Propiedad, Partido de
Puntarenas, tomo mil trescientos cuatra, folio tres-
cientos sesenta y siete, niimero ocho mil ochocientos
setenta y uno, asiento primero, y que es terreno para
construir, situado en Puntarenas, distrito y cantén
primeros de esa provincia. Lindante: Norte, calle en
medio, el Muellecito' del Estero; Sur, propiedad dek
Estado; Este, en parte lote “D”, y en parte de José
e Ignacia Nicolds; y Oeste, resto del lote “C”, con
una superficie de trescientos diecisiete metros, cua-
renta y cinco decimetros cuadrados; serviri de base
la suma de catorce mil ciento veintisdis colones, cin-
cuenta y dos céntimos; el segundo, o sea el lote “D”,
que es terreno de forma rectangular, con una super-
ficie de ciento tres metros, seis decimetros cuadra-
dos. Lindante: Norte, calle del Muellecito, a la que
tiene un frente de veinte metros, seis centimetros;
Sur, propiedad de José Nicolds; Este, lote marcado
E); y Oeste, lote ‘marcado C), y que esta inscrito en
la misma Seccién, y Partidos indicados, tomo mil
trescientos cuatro, folio trescientos sesenta y nueve,
asiento primero de la finca ocho mil ochocientos se-
tenta y dos; sirviendo de base la suma de dos’ mil no-
vecientos cuarenta y nueve colones, veinte céntimos :
y el lote tercero, sea el “F", que es terreng de forma
rectangular, con una superficie de ciento diecisiete
metros, noventa y nueve decimetros cuadrados, ins-
crito en el mismo -Registro, Seccién y Partidos que
los anteriores, al tomo mil trescientos cuatro, folio
trescientos setenta y tres, asiento primero de la finca
ocho mil ochacientos setenta y cuatro. Lindante: Nor-
te, calle del Muellecito, a la que tiene un frente de
quince metros, cuarenta y tres centimetros: Sur, de
José Nicolds; Este, calle tercera, a la que tiene un
frente de siete metros, cincuenta y nueve centimetros:
v QOeste, lote “E"”; servira de base la suma de cinco
mil doscientos treinta y tres colones, cuarenta y dos
céntimos. Se rematan en las diligencias creadas al
efecto, a solicitud de la Junta de Educacion de Punta-
renas, e acuerdo con la Ley N° 152 de 9 de agosto
de 1945.—Juzgado Civil de Hacienda, San José, 7
de abril de 1949.—Antonio Jiménez A.—Alej. Caba-
llero G., Srio.—3 v. 1.— 63.15—N¢ 8574.

A las nueve horas del cuatro de mayo proxime,
en la puerta exterior del edificio que ocupan estos
Juzgados y en el mejor postor, remataré libre de
gravamenes los siguientes bienes, inscritos en Pro-
piedad, Partido’ de San José. Primero: folio ciento
dieciséis del tomo setecientos ventinueve, asiento dos,
namero cuarenta y un mil cuatrocientos veintisiete,
que es terreno de cafetal, sito en la villa de Aserri.
canton sin numerar_de esta provincia. Linda - Norte,
propiedad de Francisco v Elias Porras: Sur, propie-
dad de Francisco Porras; Este, idem de Rogelio
Porras; y Oeste, idemi de Marcelino Fallas y en parte
de Elias Porras. Mide una hectarea, dieciséis dreas,
setenta y siete centidreas y noventa y dos decimetros
cuadrados. Seporta servidumbre. Segundo: folio cua-
trocientos sesenta v dos del tomo quinientos cincuen-
ta y nueve, asiento dos del namero treinta y tres mil
ciento ochenta y tres, que es terreno cultivado de
cafia de azdcar, sito en Aserri, cantén sin numerar
de esta provincia. Linda: Norte, resto de la finca
general de Fulgencio Porras Zufiiga; Sur, propiedad
de Simplicio Zuniga; Este,” propiedad de Rogelio
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‘Porras; y Oeste, propiedad de Marceling Failz?.?.
Mide sesenta y nueve areas, ochenta y ocho centia-
reas, noventa y seis' décimetros cuadrados. Tercero:
iolio trescientos sesenta y cinco, tomo mil dosciento_s
quince, asiento tres, numero novenla y nueve mil
veintiséis, que es terreno cultivado de café, con una
§  casa de habitacion de madera y zinc, sito en San Ra-
fael de Desamparados, distrite cnarto del cantén ter-
§ cero de San José. Linda: Norte, propiedad de Juan
Badilla; Sur, de Emeterio Jiménez; Este, resto de
§  la finca general de Dolores Cascante Sandi; y Oeste,
§  calle en medio, propiedad de Gabriel Lopez. Mide
trescientos catorce metros, cincuenta decimetros y
ireinta y dos centinietros cuadrados. Pertenecen a
Leovigildo Porras Corrales. Sirve de base para el
remate la suma de un mil colones cada una de las dos
primeras, y de dos mil colones para la tercera. Se
efectia en ejecutivo hipotecario de Lilia Rodrigues
Quirés, de oficios domgésticos, de este vecindario,
contra Leovigildo Porras Corrdles, agricultor, vecino
de San Rafael Abajo de Desamparados; ambos ma-
yores, casadps—Juzgado Segundo Civil, San José,
"7 de abril de 1949 —Oscar Bonilla V—Luis Solis
Santiesteban, Srio—3 v. 1.—€ 56.85.—NP 8581,

A las diez horas del veintiocho de abril actual,
en la puerta exterior de este Juzgado, remataré con
hase de seis mil colones, un camién de carga marca
“International”, modelo 1942, motor niimero P A B-
259-13349, placas namero 5046, de dos toneladas y
media de capacidad. Se remata por haberse dispuesto
asi en juicio ejecutivo prendario de I[seias Mora
Arias, comerciante, vecino de Alajuelita, contra Ofto
Silesky Sbravatti, chofer, vecino de esta ciudad; ame
bos mayores, casados.—Juzgado Civil, Cartago, 5 de
abril de 1949.—]. Miguel Vargas S—José J. Dittel,
Srio—3 v. 1.—€ 17.10—-N? 8583.

Titulos Supletorios

o

Rosalina Ortegg Jiménes, mayor, casada una vez,
de oficios domésticos y vecina de San Cristobal Norte
de Desamparados, se ha presentado promoviendo in-
formaciém posesoria a fin de titular la finca que se
describe asi: terreno de potrero y agricultura, con
una casa en €l ubicada, situado en San Cristobal Nor*
te de Desamparados, distrito octavo. cantén tercero
de la provincia de San José. Lindante: Norte, Flora
Segura Salazar, Ignacio Sandi Fallas, Francisco Pa-
dilla Venegas y calle privada de entrada, y salida con
un frente a ella de dieciocho metros, cincuenta cen-
timetros: Sur, rio Anchia en medio, de Flora Seoura
Salazar, Rosaura Romero Vargas y Angela Romero
Vargas; Este, Francisco Padilla Venegas y rio An-
chia en medio, de Angela Romero Vargas; y Qeste,
de Flora Segura Salazar, Bienvenido Romero Badilla
y Ramon Romero Vargas. Mide el terreno once hec
tareas y dos mil novecientos diecisiete metros cuadra-
dos. La casa que es de madera con zinc y teja de ba-
rro mide ocho metros de frente por siete metros de
fondo. La calle en referencia existe para el servicio de
esta finca. Hubo la finca por compra a Ramén Romero
Vargas, habiendo ejercido desde entonces la pose-
sion de ella, que Ta ha venido cultivando y recolec-
tando sus productos y gozando del uso de la casa,
que no tiene el inmueble gravimenes ni cargas rea-
les, y lo estima en mil colones. La presente informa-
cién no frata de evadir las consecuencias ni tramita-
cién de ningin juicio sucesorio. Emplazo por medio
de este edicto, que se publicard por tres veces en el
“Boletin Judicial”, a todos los interesados, para que
'\ ¢n el término de treinta dias se  apersonen a hacer
valer sus derechos.—Juzgado Primero Civil,-San
José, 8 de enero de 1949.—Carlos Alvarado Soto.—
Edgar Guier, Srio—3 v. 3—(€ 43.20—N¢ 8515.

Vi

cultor y vecino de Piedades Sur de este canton, cé-
dula de identidad nimero 93.077, solicita informa-
cion posesoria para inscribir en el Registro de la Pro-
piedad, dos lotes de terreno de charrales y montafia,
situados en Piedades Sur, distrito quinto del cantén
segundo de Alajuela, colindantes con las siguientes
¢ propiedades: Norte, calle ptiblica en medio, a la que
| tiene un frente de cien metros, Aurelia Villalobos
Morales; Sur, Ignacio Cubero Picado; Este, propie-
dad del petente; y Oeste, Luis Gamboa Zamora. Se-
gundo: Norte, calle pablica en medio, a la qué tiene
un frente de setenta v cinco metros, Urbano Carva-
jal Picado; Sur, Ignacio Cubero Picado; Este, Besa-
rion Rodriguez Gonzilez ; v Oeste, propiedad del pe-
tente. Tiene cada unp una superficie de ocho manza-
nas, aproximadamente: estin libres de gravimenes y
cargas reales, 1os compré a Domingo Rodriguez Villa-
lobos y Dulcelina Rodriguez Araya, por su orden,
hace mas de diez afios, poseyéndolos desde entonces
continua, piblica y pacificamente como propietario,
*Valen mil quinientos colones aproximadamente cada
tmo, y no tienen titulo imscrito ni inscribible. Cou-

B

¢

"l 1

Manuel Cubero Barramtes, mayor, casado, agri-
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cédese a todos los interesados en estos inmuebles, |
especialmente a los colindantes 1n<;ncionado§, treinta |
dias de término, contados a partic de la primera pu-
blicacién de este edicto, para que se apersonen a ha-
cer valer sus derechos, bajo el apercibimiento legal
si no lo hicieren—Juzgado Civil, San Ramén, 17 de
abril de 1949.—José Francisco Peralta E.—Carlos
Saborio B., Srio—3 v. 2—@ 37.20—N¢? 8529.

Porfirio Jiménes Gonsdlez, mayor, casado dos
veces, agricultor, de San juan de Tibas, solicita in-
formacion posesoria para rectificar la medida de su
finca inscrita en el Registro, Partido de San Jose,
tomo mil trescientos treinta y* ocho, folio ochenta y
nueve, nimero ciento trece mil seiscientos cinco,
asiento uno, que es terreno para construir, con una
casa en €l ubicada, en Colima de Tibas, distrito se-
gundo, cantéon décimotercero de esta provipc‘la. Lin-
dante: Norte, carretera a San Juan de Tibds, a la
cual mide cincuenta metros, cuarenta y tres centi-
metros; Sur, punto de interseccion entre los 11ndf_:1"05
Este y Oeste, pues dicho lote tiene figura de un trian-
gulo cuya base es el lindero Norte, sea la carretera
a San Juan de Tibas; Este, propiedad de Claudio
Chacon Alvarado; Oeste, finca de Sociedad Ané-
nima Tourndn. . Segin el Registro esa finca mide
seiscientos sesenta y ‘cuatro metros, veintisiete deci-
metros, cincuenta centimetros cuadrados. Pero en
realidad y segiin consta de un plano inscrito en el
Catastro, mide mil ochenta y tres.metros, cuarenta
y un decimetros cuadrados. Dicha finca se form¢ de
la reunion de las fincas nimeros ciento doce mil se-
tecientos quince y ciento doce mil setecientos dieci-
siete, tomo mil trescientos treinta y uno, folios cien-
to ochenta y nueve y ciento noventa y uno, las cua-
les son partes de la nlunero treinta y tres mil nove-
clentos cuarenta y cuatro, tomo quinientos ochenta,
folios trescientos veintiséis y sigulente, siendo con-
duefios en esta ultinm finca el titulante, Rafaela
Méndez Jiménez y José Rafael Chacén Méndez. To-
dos los duefios sucesivos de estas fincas, inclusive el
titulante, la han poseido por mas de diez afios, con
todos los atributos del dominio como tales duefios.
[a finca no tiene gravamenes, y vale cinco mil co-
lones. La posegion ha sido en toda la extension del
terreno que indica el plano presentado. Se cita y em-
plaza a todos los interesados y a los colindantes, para
que dentro del término de treinta dias desde la pu-

blicacion de este edicto, hagan valer sus derechos,
bajo apercibimientos de léy si no lo hacen.— Juzgado l
Primerp Civil, San José, 7 de abril de 1949 —Carlos
Alvarado Soto—FEdgar Guier, Secretatio—3 v. 1.,
¢ 50.55.—N? 8558.

Clodomyiro Mena Rojas, mayor, casado  una vez, {
agricultor y de este vecindario, solicita informacién |
posesoria para inscribir en su nombre, la finca que se
describe asi: terreno de potrero y charral, que mide |
dos hectareas, cuatro mil ochocientos cincuenta me-
tros cuadrados, situado en Lourdes, distrito quinto,
canton primero de esta provincia, colindante: Norte,
cannno, con un frente de nueve metros, setenta ¥
cinco centimetros, en la parte de una bifurcacién;
Este, camino en medio, con un frente de ciento siete
metros, con sucesion de Fmilio Ortega Mata, v sin
camino, de Juan Villavicencio Quirés; Sur, del mis-
mo Villavicencio; y Oeste, camino en medio, con un
frente de trescientos treinta y dos metros, de Pan-
taleon Gomez Alvarez e Israel Brenes Orozco, La
adquirid por compra a Emilio Ortega Mata, hoy su-
cesion, v la ha poseido quieta, plblica y continuada-
mente desde hace dieciocho afios. No tiene gravame-
nes y vale mil colones. Se previene tanto a los co-
lindantes como a los que se crean con derecho en el
presente innweble, que dentro de treinta dias con-
tados de la primera publicacién de este edicto, se
presenten a reclamar sus derechos, bajo los aperci-
bimientos de ley si no lo hacen—Juzgado Civil, Car-
tago, 25 de marzo de 1949.—J. Miguel Vargas S.—
José J. Dittel, Srio—~3 v. 1.— 31.65—N¢ 8584.

Convocatorias

Se convoca a los herederos e interesados en la
mortual de Dolores Morales Gutibrrez, quien fué
mayor, casada una vez. de oficios.domésticos y ve-
cina de Puriscal, a una junta que se verificard en este
despacho a las dieciséis horas del veintiocho de abril
proximo entrante, para corvocer de lo ordenado en el
articulo_533 del Cédigo de Procedimientos Civiles.
Juzgado “Segundo Civil, Sin José, 26 de marzo de
1949.—Oscar Bonilla V.—Luis Solis Santiesteban,
Srio.—3 v. 3—€ 15.00—Nr 8502

Convocase a heredercs e interesados en el jui-
cio mortuorio de Maria Diuarle Morales, quien fue
mayor, casada, de oficios domésticos v de este vecin-
dario, 2 una junta que se verificara en este despacho
a las catorce horas del once de mayo proximo en-
trante, para los fines que (ispone el articulo 533 del
Codigo de Procedimientos Civiles—Juzgado Civil,
San Ramon, 4 de abril de 194°.—José Francisco Pe-

ralta "E.—Carlos Saborio B., Srio—3 v. 3—¢ 15.00-
N© 8527. 3

Se convoca a los herederos e interesados en la
sucesion de Carlota Moya Giralt, a una junta que
tendra lugar en este despacho el proximo veintisiete
de mayo a las quince horas y treinta minutos, para
fines del articulo 333 del Codigo de Procedimientos
Civiles—Juzgado Primero Civil, San José, 5 de abril
de 1949 —Carlos Alvarado Soto—Edgar Guier,
Srio—3 v. 2—€ 15.00.—N*? 8553.

Citaciones

Citase a los herederos e interesados en mortual
de Teresa Alvarez Sancho, quien fué mayor, casada, :
de oficios domésticos y de este vecindario, para que
dentro de tres meses atpartir de la publicacion de este
edicto, se apersonen a legalizar sus derechos, bajo los
apercibimientos de ley si lo omitieren. El segundo
edicto se publico el 3 de marzo de este afio.—Juzgado
Civil, San Ramoén, 5 de abril de 1949.—José¢ Fran- P
cisco Peralta IE.—Carlos Saborio B., Srio.—1 vez. 3
¢ 5.00—N¢ 8526. ‘ :

Por primera vez y por el térming de ley se cita
y emplaza a todos los herederos e interesados en la
sucesion de Juan José Ulloa Loria, quien fué mayor,
soltero, sin ocupacion alguna por razon de su estado
de enfermedad, vecino de esta ciudad, para que den-
tro del término de tres meses a partir de la publica~ :
cion de este edicto, se apersonen a hacer valer sus ¥
derechos, bajo los apercibimientos de ley si no lo ha- 3
cen. El doctor Hetnan Bolafios Ulloa, mayor, casado,
Cirujano Dentista y de este vecindario, acepto el
cargo de albacea provisional, hoy.—Juzgado, Primero
Civil, San José, 2 de abril de 1949.—Carlos Alvarado
Soto.—Edgar Guier, Secretario.—1 vez—( 5.00.—
N® 8576.

Por tercera vez cito y emplazo a todos los in-
teresados en el juicio sucesoric de Florinda Lépez
Barrantes, quien fué mayor de edad, casada una vez,
de ocupaciones domésticas, de aqui, para que dentro
del térming de tres meses se presenten en este Juz-
gado a legalizar sus derechos, bajo apercibimientos
de ley si no lo hacen. El segundo edicto se publico
en el “Boletin Judicial” N® 277 del 5 de diciembre
tltimo.—Juzgado Civil, Turrialba, 5 de abril de 1949.
Leovigildo Morales R.—A. Sdenz Z., Srio.—1 vez,—
¢ 5.00—N°¢ 8569,
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Por primera vez cito y emplazo a todos los in-
teresados en el juicio sucesorio de Ramédn Ziiiga
Rojas, quen fué mayor de edad, casado una vez,
agricultor, de Platanillo de Turrialba, para que den-
tro del término de tres meses se presenten en este
Juzgado a legalizar sus derechos, bajo apercibimien-
tos de ley si no lo hacen. La albacea provisional
Luisa Guillén Lobo, mayor, viuda una vez, de ocu-
paciones domésticas, del mismo vecindario del cau-
sante, a las nueve horas del veintiocho del presente
mes, aceptod el ‘cargo.—Juzgado Civil, Turrialba, 28
de marzo de 1949.—I eovigildo Morales R.—A., *
Saenz Z., Stio—1 vez— 5.00.—N¢ 8568.

Citase a herederos y demas interesados en la
mortual de Maria Cano de Gémez conocida también
como Rachide Mergen, quien fué mayor, casada una
vez, de ocupaciones domeésticas, dltimamente vecina -
de Libano, para que dentro de los tres meses conta-
dos a partir de la primera publicacién de este edicto, ‘
se apersonen en resguardo de sus derechos, bajo aper- ‘
cibimientos legales si no lo hacen. El sefior Marco
Tulio Mora Arias acepté el cargo de albacea provi-
sional, el tres de marzo de este afio.—Juzgado Ter-
cero Civil, San José, 3 de marzo de 1949—M. Blan-
co Q—Ramén Méndez Q., Srio—1 vez—@ 5.00.—
N¢ c3;585.' : .

Por tercera vez y por ¢l término de ley a par-
tir de la publicacion del primer edicto, se cita ¥
emplaza a todos los interesados, herederos, legata-
rios o acreedores,. para que acudan a hacer valer sus
derechos, bajo los apercibimientos legales si no lo ha-
cen, en el juicio sucesorio de Maria Mora Alfaro, quien
fué mayor de edad, casada una vez, de oficios domés- &
ticos y vecina de Poas de Aserri: El segundo edicts « &
fué¢ publicado en el “Boletin Judicial” N9 57 del 10
de marzo del afio en curso.—Alcaldia de Aserri, 7
de abril de 1949.—Arnoldo Salas M.—Antonio Se-
gura M.; Srio—1 vez—@ 5.00—N9 8578.

Por tercera y ultima vez y por el término de
ley se cita y emplaza 4 todos los herederos e intere-
sados en la sucesion ge Basileo Diaz Mora, quien fué
mayor, casado una vez, agricultor y vecino de Poas
de Alajuelita, para que se presenten a legalizar sus
derechos, bajo los apercibimientos de ley si no lo ha-
cen. El segundo edicto s¢ publico en el “Boletin Ju=
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los ofendidos, contra... y José Somarribas, solterod}'
demas calidades desc?nocidas y quien fué deglarado
rebelde, por- atribuirseles la comuision del df:i:toP e
estafa... Resultando:... Considerando:... —For
tanto: de conformidad con la anterior exposicion de
hechos y derecho, se sobresee prowsnonalrm:}tg d::1
favor del indiciado José :Somarnbas: por ¢l dehtu(j;
estafa que define y sanciona el articulo 281 del Co-
digo Penal, en perjuicio de Isaias Gomez Gomez )-
otros, para reanudar los procedimientos cuando ‘apa._
rezcan mejores datos, al tenor del inciso 2;’ de ar’
ticulo 363 del Cédigo de Procedimientos Penales ¥
364 del mismo Cuerpo de Leyes. Si no fuere apelado
este sobreseimiento, deberd consultarse con el Su-
perior, sefior Juez Primero Peqa]:, _f\sun:b'\n'c)..él%.
Obregon L.—S. Limbrick V., Srio. .—Alca]d.ia ri-
mera Penal, San José, 28 de marzo de 1949.—El
Notificador, José Alberto Araya Meza—2 v. 2.

2
Al reo ausente Rafael Chinchilla Ca]de'r(m, ma-
yor, casado, vendedor de Chances y Loteria, quicn
fué vecino de Puerto Cortés, se_hace saber : que en
la sumaria que por estafa se le sigue en perjuicio de
Enilia Castro Lee, se ha dictado el auto que dice en
su parte conducente: "]uz_gado Penal, Puntarenas,
, a las dieciséis horas del treinta de marzo de mil no-
vecientos cuarenta y nueve. En la presente sumarid
: se tienen por comprobados los siguentes hechn;.
). b)Y, ic)u« .. Efl consecucnca, estando com-
probado el delito de estafa sancionado por ;:] articu-
; i 281, inciso 29 y del 282 del Cédigo Penal, con
] prision de afio ¥ medio a cinco afios y apareciende
i
]

como indiciado Rafael Chinchilla Calderén, de acuer-

do con los articulos 323, 324 y 382 del Codigo de

d . Procedimientos Penales, se decreta el enjuiciamiento
; y la prision del referido indiciado en concepto d¢
§ autor responsable de tal delito, cometido en perjuicio
‘ de Emilia Castro Lee. Notifiquese por _cdl'ctos por
5 ser ausente y al Alcaide de Carcel. Ordénese su
captura y de no ser recurrido este auto, trascribase
A al Superior.—Carlos Maria Bonilla G—J. M. Gala-
; garza, Srio.’.—Juzgado Penal, Puntarenas, 31 de
g marzo de 1949.—Carlos Maria Bonilla G.—J. M. Gala-
g garza, Srio—2 v. 2.

k Al indiciado Carlos Luis Salas Corrales, se le
%,_ hace saber: que en la'‘sumaria seguida en este des-

pacho en su contra, por el delito de estafa en per-
juicio de Javier Diaz Carvajal y otro, se ha dictado
fa resolucion que dice: “Alcaldia Primera Penal, San
José, a las trece horas y treinta minutds del tres de

b

TN

enero de mil novecientos cuarenta y nueve. De lo
instruide se confiere audiencia a las partes por tres

T4

dias—FEdgar Obregéon L.—S. Limbrick V., Srio.”.—
Alcaldia Primera Penal, San José, 30 de marzo de
1949.—F1 Notificador, José Alberto Araya Meza.—
Rivo2 : \ .

Al indiciado Efraim Soto, de segundo apellido y
calidades ignoradas por ser ausente, se le hace saber:
que en la sumaria seguida contra él y.otro por ten-
tativa - de violacion en dafio de Joaquina y Daisy
Arrieta Arguedas, ha recaido el proveido que en o
conducente dice: “Juzgado Penal, Heredia;, a las
dieciséis horas del dia treinta y uno de marzo de mui
novecientos cuarenta y nueve. De la anterior ins-
. truccion se da audiencia a las partes por tres dias
. comunes... De acuerdo con el articulo 50 del Cadigo
de la Infancia, la audiencia sera *notificada al Re-
presentante del Patronato Nacional de la Infancia.
Siendo ausente el indiciado Efraim Soto, notifique-
sele este auto por medio de edictos—Fernando Tre-
jos T—Luis Morales’ R.. Srio.”—Juzgado Penal,
Heredia, 1° de abril de 1949.—Fernando Trejos T.
Tais Morales R., Srio—2 v. 2.

Al reo ausente Vidal Ruiz Chaves, mayor, ca-
sado, nativo de Cartago, que fué vecino de Golfito,
se hace saber: que en la causa respectiva se ha dic-
la- sentencia que en lo conducente dice: “Juz-
‘enal Puntarenas, a las ocho horas del diez
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de marzo de mil novecientos cuarenta y nueve. Esta
causa se siguié de oficio por denuncia del Agente
Principal de Policia de Golfito, en la Alcaldia Se-
gunda de Osa, por el deito de robo en perjuicio de
Rafael Angel Sancho Guevara, contra el citado reo,
quien se defiende por si. y ha intervenido el Agente
Fiscal en representacion del Ministerio Pfliblico. Re-
sultando: 19... 29... 3%... Censiderando: l...
II... III... Por tanto: se condena a Vidal Ruiz
Chaves a sufrir la pena de dos afios de prision, previo
abono de la preventiva suirida, como autor respon-
sable del delito de robo en perjuicio de Rafael Angel
Sancho Guevara. Se le condena ademads, a las acce-
sorias de suspension del ejercicio de todo empleo,
oficio, funcién o servicio publicos conferidos por elec-
cién popular o por nombramiento de los poderes del
Estado y demas accesorias correspondientes, todo
durante el tiempo de la condena; pagard ademads, los
dafios y perjuicios ocasionados al ofendido y las
costas de este juicio. Notifiquese personalmente al
reo y una vez iirme el fallo, inscribase en el Registro
Judicial de Delincuentes—Carlos ‘Maria Bonilla G.
J. M. Galagarza, Srio.”.—"Juzgado Penal de Punta-
renas, a las diez horas del veinticuatro de marzo de
mil novecientos cuarenta y nueve. Habiéndose fugado
el reo, Vidal Ruiz Chaves de la Penitenciaria de San
José, donde se encontraba y no habiendo sido cap-
turado, seglin el telegrama que se agrega del Secre-
tario de la Direccion General de Prisiones, notifique-
sele la sentencia por edictos en el “Boletin Judicial”.
Carlos Maria Bonilla G—J. M. Galagarza, Srio.”.—
Juzgado Penal, Puntarenas, 25 de marzo de 1949.—
Carlos Maria Bonilla: G.—]. M. Galagarza, Srio.—
2y,

Con ocho dias e término cito a dos personas
que conozcan a Manuel Segura Ovares, para que
declaren sobre su conducta en general, indole y ha-
bitos y antecedentes, para que dentro de dicho tér-
mino comparezcan a esta Alcaldia a declarar sobrc
esos extremos, Sumarip en contra de Ovares por de-
lito de lesiones en perjuicio de Rafael Chaves Duarte,
Alcaldia Segunda Penal, San José, 1° de abril de
1949 —Rog. Salazar 5.—J. Gonzilez, Srio.—2 v. 2.

N

Para los fines del articulo 705 del Coidige de
Procedimientos Penales, se hace saber: que el reo
Edwin Montero Solano, de diecinueve afios de edad,
soltero, jornalero y vecino de la finca “El Trébal,
jurisdiccion de Santa Rosa  de este canton, en la
causa que se e siguio por el delito de merodeo en
daip de la Compania Bananera de Costa Rica y
otros, fué condenado a suirir nueve meses de prision,
descontables en donde lo disponga el Consejo Supe-
rior de Prisiones, y durante el tiempo de la misma,
a la pérdida de todo empleo, funcion o servicig pu-
blicos conferidos por eleccion popular o por los go-
biernos locales o de las instituciones sometidas a la
tutela del Estado o de los municipios, con privacion
de los sueldos y la del derecho a votar en elecciones
politicas, todo durante el tiempo de la condena prin-
cipal, y a pagar todos los dafios, costas y perjuicios
causados con su delito.—Alcaldia Primera, Limén,
1° de abril de 1949—Max Herra Z—E. C. Alvarez
Srio—2 v. 2. ’

Al rep Claudio Gazel Sauma, se le hace saber:
que en la sumaria que se le sigue por el delito de
estafa en dafio de Guillermo Izaguirre Arguedas, se
encuentra el auto que ‘en lo conducente dice: “Alcal-
dia Primera Penal, San José, a las diez horas del
veintitrés de noviembre de mil novecientos cuarenta
y ocho. Con el objeto de cerrar el presente sumario,
se tienen por demostrados los siguientes hechos fun-
damentales: a)... b)... ¢)... d)... Esta comple-
tamente demostrado que en calidad de autor respon-
sable, Claudio Gazel Sauma cometié el delito de estafa
que define y pena con castigo corporal, el articulo
281, inciso 1° del Codigo Penal. Por lo expuesto y de
conformidad con lo que disponen los articulos 382 y
324 de Codigo de Procedimientos Penales, se decreta
en contra de Claudio Gazel Sauma prisién y enjui-
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ciamiento por el delito de estafa en perjuicio de Gy
llermo Izaguirre Arguedas. Si este auto no fuep
apelado, se transcribird integro al Superior dentyg
de las veinticuatro hgras siguientes a que sea puesty
en conocimiente de las partes, Librese orden de ‘capel
tura contra el enjuiciado Gazel y pdngase en conge
cimiento del Alcaide de Carcel de esta ciudad. Def
mejor acuerdo, se resuelve: contintie el indiciado egf
libertad en virtud de la fianza de haz que tiene rep-§
dido.—E. Obregén Loria—S. Limbrick V.. Srie”
Alcaldia Primera Penal, San José, 31 de marzo daf
1949.—José Alberto Araya M., Notificador—2 v, 2 §

Para los efectos del articulo 705 del Codigo daf
Procedimientos Penales, se hace saber: que en sep.
tencia firme de esta Alcaldia y cenfirmada por o
seftor Juez Penal de Alajuela, el reo Juan Antonig*
Gomez Quesada, de veinticuatro afios de edad, sof g
tero, agricultor, costarricense, nativo de Turrubareg}
y vecino de Orotina, fué condenado en concepto de
autor del delito de lesiones en perjuicio de Uriel Ro-§
driguez Chaves, a suspension para el ejercicio de to-f
do empleo, oficio, funcién o servicio publicos confef
ridos por eleccion popular o por nombramiento de
cualquiera de los poderes del Estado o de los gobier~
nos locales o de las instituciones sometidas a la tutela |
del Estado o de los municipios, con privacién ds
sueldos y del ejercicio del derecho de votar en elee
ciones politicas, todo durante el cumplimiento de Iz
pena principal; de (seis meses) que descontari en
el lugar que determinen los reglamentos, vV que se
contaran a partir desde la fecha en que ingrese nue.
vamente, al penal—Alcaldia de Orotina, Alajuela,
26 de marzo de 1949.—Ramén Duran—M. Rodri-
guez M., Srio—2 v. 2.

—

A los ‘reos ausentes Francisco Ramirez de la Q
(alias “Willy”), y Fernando Montero Arias, el pris
mero es de nombre Alvaro Willy Ramirez Ramirez,
hijo natural de Hilda Ramirez y nativo de San Jos&
de quince afios de edad, y el segundo, de calidades y
edad desconocidas, se hace saber: que en la sumaria
respectiva, se ha dictado la resolucion que en lo con
ducente dice: “Juzgado Penal, Puntarenas, a las die
ciséis horas del dieciséis de marzo de mil novecien
tos cuarenta y nueve. Contra los citados indiciades
se ha seguido sumaria por robo en perjuicio de Ro-
drigo Vargas Lizano y de Francisco Luis Varela
Zamora. Ha intervenido el sefior . Agente Fiscal en
representacion del Ministerio Prblico. Resultando, en
esta sumaria se tienen por averiguados los siguientes
hechos: a)i... b)...¢c)... d)...'e)... D)... g)i
h)... i)... j)... En consecuencia: estando compro- "
bada la existencia del delito de robo que define y san- )
ciona €l articulo 269, 271 y 272 del Codigo Penal, &
decreta el enjuiciamiento y la reclusién de Francisco
Ramirez de la O, cuyo verdadero nombre es Alvaro
Willy Ramirez Ramirez, y Fernando Montero Arias, |
como autores responsables del delito de robo en per
juicio de Rodrigo Vargas Lizano y Francisco ftih
Varela, todo con apoyo en los articulos 25, inciso 1%
y 119, inciso 29, parrafo B, del citado Cédigo. Ordé:
nese su captura y remisién al Reformatorig San Di-
mas. S: este auto no fuere recurrido, trascribase al
Superior—Carlos Maria Bonilla G.—Rogelio Sufiol
Mora, Prosrio.” —“Juzgado Penal, Puntarenas, a las
quince horas del veinticuatro de marzo de mil noves
cientos cuarenta y nueve. Siendo ausentes los reos
de esta causa, notifiqueseles por edictos el auto de
enjuiciamiento y reclusién, previniéndoles que debel |
presentarse a someterse a juicio dentro de doce dias, .
bajo pena de ser declarados rebeldes con las comse: )
cuencias de perjuicio que la ley les apareja y
Juiclo continuara sin su intervencién. Insértese 13
parte dispositiva de la resolucién que los llama a jui*
cio y se les nombra defensor de oficio al Licenciado:
Edmundo Solis Rodriguez a quien se previene com<
parecer dentro de veinticuatro horas a aceptar y juraf
el cargo—Carlos Maria Bonilla G.—J. M. 1
garza, Srio.”.—Juzgado Penal, Puntargnas, 26 dd
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marzo de 1949—Carlos Maria Bonilla G—J. M
Galagarza, Srio—2 v. 2.
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1ICUADRO DE REOS AUSENTES DE LA ALCALDIA SEGUNDA DEL CANTON CENTRAL DE LA PROVINCIA DE LIMON

. Reo

Ofendido

Delito Vecindario Nacion

Timothy Mc Queen....... .

- Kenvett Sinclair Wade ... ...ccoennenn ..
~ Rogelio Amador Benavyides.

Princella Ranger Bailey

-«e+- | Maximo Mc Kenzie Barret ..

alidad Pena impuesta

Lesiones ,

................. Jamaicano

Cuasidelito les....| Jamaicano........| Limoén..

Bananito,........

6 meses de prisién ,'

3 meses de prisién o ciento ochenta colones de multa

.................. Ricardo Mora Rivera ........ ..... Robo....... .... | Costarricense .... e o 1 %o de prisién
Albert Bramble Harris.................. RET R AR A Rk Sl R S e I i T T IR T e pY e TR M R
i) bl R O G RS RS EOREE TS Nathaniel Williams . ........0.. ... Lesiones, ..... . | Jamaicano........ = 4 meses de prisién
e OMIrGE Ouledes oo L I _ R S R s -
ndro b S Lucia E. Lépez Lual_za ........... «...| Cuasidelitoles. ..| Costarricense ... 25 Millas., ........ € 350.00 de multa o 180 dias arresto en la Penitenicari® &
; b aaia i s Cia, Bananera de Costa Rica . I Merodeo. ..., .| Costarricense,....| Estrada 3 s¥os de prisién. - a
: . —= 1

- . ‘ 3
~ Se excita a los particulares a qu
 de los delitos

rdencn. —Alcgl_dia.Segsund_a,_ Limon, marzo de 1946,
'i'.'-.‘";:ﬁ; s 2 {‘-,"“ .2;‘-\"_':!:):;‘",1,,"'\',. : ,g#.:' ~

e mani lero i e g
ety S lﬁ§8t8n el paradero de los reos mencionados en el presente cnadro, so pena de ser tenidos y juzgados como encubridoré®
Qque se les imputa, si sabiéndolo no lo detunciaren; se requiere a las autoridades del orden a .

—N.de la O
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dministrativo o judicial para que procedan a su capinra o1&
Miranda, Alcalde 2°—]. Gutiérrez M., Srio.—3 v. 2. .
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