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Magnanimidad de Bolivar

Piginas del libro «Memorias del Ge-
neral José Hilario Lbpez, antiguo Presi-
dente de La Nueve Granada — escritas
por ¢l mismo». Tomo primero — Paris
—1857. (Tomudas de un ejemplar que
_contiene correcciones y anotaciones

manuscritas del propio autor).

Al siguiente dia, 21 de octubre de
1826, entr6 en Popayan el Libertador, a
quien se recibié con todo el aparato de-
bido al héroe de la América Meridional,
habiéndosele obsequiado principalmente
por las familias de Mosqueras y Arbole-
das, y por mi, durante los ocho dias que
pasé en el lugar, no obstante la precipi-
tacién con que habfa anunciado marchaba
a la capital de la Reptblica. Bueno es
que se conozca la historia de estos ocho
dfas, en que mis lectores comprenderan
cuin peligrosa, delicada y violenta era
mi situacién con la permanencia en Po-
payan del general Bolivar y de muchos
jefes y oficiales de influjo, entre los cua-
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les contaba algunos en el nimero de mis
camaradas y antiguos amigos, pero que,
por desgracia, se me habian encarado a
causa de nuestra divergencia de opinio-
nes.

Facil es presumir que tan larga dila-
cién no podia tener por objeto sino inti-
midarme, seducirme o corromper la guar-
nicién para hacer pronunciar al pueblo
en el sentido de la dictadura. En efecto,
muchas fueron las insinuaciones que se
me hicieron a este fin, y muchos los ofre-
cimientos de empleos, honores y fortuna
con que se quiso doblegar mi inexorable
firmeza. Llegé a proponérseme que si no
queria comprometerme personalmente, en-
tregase el mando, bajo pretexto de enfer-
medad, al jefe mas antiguo de los que
servian en la capital, que éste accederia
a la proclamacién de la dictadura por la
guarnicién; y que yo podia marcharme
a Europa, para una de cuyas cortes s¢
me nombraria en calidad de Ministro ple-
nipotenciario con una renta cuantiosa, y
que ademés se me daria una gruesa suma
para mi viaje. Otra de las propuestas fué
elevarme al grado de general si coope-
raba al pronunciamiento propuesto. En
fin, diversas proposiciones, todas lisonje-

282




ras, se me hicieron; pero a todos contesté
que por nada de este mundo faltaria a
mi deber mientras respirase. Entre las
pocas personas que se tomaron el empefio
de conquistarme, figuraron como mas no-
tables el doctor José Maria Mosquera,
hombre respetable por mil razones, y el
sefior Rafael Arboleda, sujeto ilustrado,
pariente, amigo, condiscipulo y concolega
mio, ambas personas influentes, y a quie-
nes yo apreciaba y distinguia. Las cito
solamente para que se medite cuanta fuer-
za de resistencia me seria necesaria para
no ceder al poder y a las consideraciones.
Debo, sin embargo, confesar que el Li-
bertador nunca me hizo una propuesta
directa. Cuando mas lleg6 a decirme fué:
«Usted es muy ideologista. No todas las
teorias en politica son aplicables a todas
las naciones; se han propuesto algunos
destruir esta hermosa Reptblica, o hacerla
el ludibrio del extranjero, queriendo imi-
tar ciegamente a las antiguas Atenas y
Lacedemonia, o a la moderna Reptblica
de Washington». Otras veces en sus dis-
cursos dejaba entender «que tenia una
alianza secreta con alguna nacién de Eu-
ropa». Filosofando un dia con el obispo
de Popayan sobre el estado eclesiastico y
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el del matrimonio, manifesté «que, aun-
que habia sido casado con una mujer que
era un angel, temblaba al recordar que
se habia casado, pues era enemigo irre-
conciliable del matrimonio; que cuando se
casaba algin amigo de él, lo compadecia
mas que si hubiera muerto»; y tltima-
mente, después de haber vituperado el
estado del matrimonio, concluyé diciendo:
«Y a pesar de esto al fin me han de vol-
ver a casars.

Continuemos la historia de los ocho
dias. Cuando se convencieron mis seduc-
tores de que era imposible doblegarme,
ocurrieron algunos al medio dé corrom-
per la guarnicién para arrancarle el pro-
nunciamiento. Yo que debia recelarme con
tanta razén de que se pusiera en juego
este arbitrio, me hallaba preparado para
no dejarlo prevalecer. Afortunadamente, el
jefe del batallén Cauca, que era el teniente
coronel Manzano, oficial muy cumplido,
me comunicaba todo cuanto sucedia, y
me habia jurado no hacer nada que yo
no le ordenase. Yo tenia suma conhanza
en él y en casi todos los oficiales de la
guarniciéon; y, a mas, visitaba con fre-
cuencia los alojamientos y cuarteles, y
tomaba todas las medidas posibles para
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conservar la disciplina de las tropas. Para
dar una prueba bien convincente de la
fidelidad de mis subordinados, referiré dos
acontecimientos que ocurrieron en esos
dias.

Se me avisé una noche que el oficial
Reascos, hoy teniente coronel, estaba ga-
nado por los dictatoriales, y que tenfan
éstos la esperanza de que ese oficial harfa
un motin en el batalléin Cauca a efecto
de proclamar la dictadura. Hice, en con-
secuencia, tocar llamada de oficiales; reu-
nidos éstos, les exhorté nuevamente al
deber que tenian de ser fieles a la Cons-
titucién, y tuve el gusto de oir de todos,
inclusive Reascos, las protestas mas fer-
vorosas de no faltar a sus juramentos, que
renovaron con el mayor entusiasmo. Yo
encargué privadamente que se velase la
conducta de Reascos, y ésta fué tan buena,
que posteriormente él se ha distinguido
en el sostenimientd del gobierno consti-
tucional.

El 28 de octubre, dia de San Simén
y cumpleafios de Bolivar, debia celebrarse,
entre otros preparativos, con una funcién
solemne en la catedral de Popayan, a la
que asistiria el Libertador con su nume-
rosa comitiva. [.a tropa estaba formando
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calles desde la puerta de la casa del per-
sonaje hasta la de la iglesia, para hacerle
los honores de capitan general y de pre-
sidente de Colombia. Yo debia acompa-
fiarle con los oficiales de Estado Mayor
y retirados; y al efecto se habia dado la
cita para dicha casa a las 9 de la mafiana
en punto. Eran las 8 y */, cuando salia
yo de mi habitacién, y a esa hora vino
volando donde mi el teniente Carlos L.u-
dovico, hoy sargento mayor y entonces
ayudante de la comandancia general del
Cauca, y me preguntd: «:Si era positivo
que yo habfa dado la orden de que la
tropa diese vivas al Dictador, pues que
los soldados estaban en esa persuasion?...»
Yo le contesté que no habia dado tal orden,
y previne tanto a lLudovico como al te-
niente José Maria Barriga, que con la ma-
yor velocidad se dirigiesen a la tropa, y
recorriendo las filas previniesen «que serfa
castigado de muerte todo el que diese un
solo viva o levantase la voz de cualquiera
otro modo durante la ceremonia, y que
yo mismo pasaria con mi espada al pri-
mero que desobedeciese esta orden». Estos
oficiales me obedecieron con puntualidad,
y yo segui a pasos dobles, creyendo lle-
gar a la casa del Libertador antes de que
286
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¢l saliese para la iglesia; pero seguramente
para impedir mi presencia se habia anti-
cipado la salida, pues cuando me incor-
poré en su séquito ya habia andado mas .
de ochenta pasos, y atin faltaba casi un
cuarto de hora para el momento de la
cita. Al acercarme al Libertador observé
u que ¢éste me dié una mirada de indigna-
cién, lo que repitié varias veces durante
la solemnidad religiosa. En este intervalo,
yo tomé otras medidas de precaucién; y
muy luégo supe que se estaban recogiendo
firmas para el pronunciamiento del pueblo,
asegurando que yo habia convenido en
proclamar al Dictador; pero por honra de
mi pais natal, diré que atn no habian
signado 10 personas el oprobioso pronun-
ciamiento, y que el plan se frustr6 ente-
ramente. En las pocas averiguaciones que
me fué posible hacer para descubrir los
autores de esta farsa, sélo pude saber que
un tal Juan José Medina, conocido por e/
Loco, habia sido pagado para quemar co-
hetes durante el transito del Libertador y
gritar al mismo tiempo jViva el dictador
Bolivar! agregando: jViva el comandante
general! como para confundir estos dos
vitores, y comprometer a la tropa a que
contestase con otros vivas, y aprovechar
287




.
.ff'
3
K

1

}

el momento para perorar a los soldados
en ausencia mia. Que el proyecto fué con-
eebido, y que se empezé a poner en eje-
cuci6én, es cosa bien averiguada; pero la
estrella de la libertad quiso que él se des-
baratase con mucha fortuna.

Mientras permanecié el Libertador en
Popayan, se me dijo varias veces por per-
sonas de su séquito, que Su Excelencia
sentia mucho no darme un ascenso, a causa
de carecer de las facultades en virtud de
las cuales-habia concedido muchos en los
departamentos del Sur. Esta era una nue-
va tentativa para hacerme inclinar al de-

.seado pronunciamiento. Sin embargo, me

hizo visitar por conducto de su ayudante
de campo el coronel Oleari, y aun me
mandé con este mismo jefe su busto de
oro y el diploma correspondiente del go-
bierno del Pert.

El 30 de octubre partié el Libertador
para Bogotd tomando el camino de Gua-
nacas, y habiéndome maniféstado deseos
de que le acompafiase hasta la segunda
jornada, no tuve inconveniente en verifi-
carlo, convencido como estaba de que las
tropas de mi mando se conservarian siem-
pre fieles. De las pocas palabras que me
dirigi6 en la marcha, sélo son dignas de
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notarse las siguientes: Hablaba el Liberta-
dor de continuo contra los que sostenian
la Constitucién, llamandoles con los epi-
tetos de visionarios, tedricos, ideologistas,
ambiciosos, y por altimo, sus miserables
enemigos; y en una de esas ocasiones,
mirandome con semblante agradable, me
dijo: «Usted, sefior comandante, es dema-
siado honrado; usted pudiera serlo en sus
limites sin tanto exceso de delicadeza, pues
usted sabe que todo exceso es vicioso».
—«No por esto soy enemigo de V. K,
le centesté; vo creo no haber hecho otra
cosa que llenar mi deber: permitame V. E.
le diga que el honor, en su verdadera
acepcién, no tiene en mi concepto limites,
y V. E. mismo ha aprobado mi conducta».
—«Convengo con usted, me replicé, que
el honor en su bien entendida acepcién
no tiene limites; pero dejemos esta cues-
tion. Nunca los hombres de bien pueden
ser mis enemigos personales. Aquellos de
nuestros compatriotas que se han decla-
rado contra mi, han sido siempre unos
malvados, que han sufrido al fin el juicio
y la condenacién de los contemporaneos,
y espero que la posteridad execrara su
memoria. Usted es uno de los colombia-
nos que estin llamados a servir dtilmente
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a esta Patria desgarrada por la ambicién
de muchos perversos; y confio en que
alguna vez lo conocerd usted y se acor-
dard de mi haciéndome la justicia corres-
pondiente». —«Doy a V. E. las gracias
por el ventajoso concepto que se ha for-
mado de mi, colocindome entre los que
V. E. reputa hombres de bien. Todo lo
que puedo ofrecer a V. E. es la fidelidad
a mis juramentos», fué mi contestacion;
a lo que el Libertador exclamé: «jPluguie-
ra a Dios que todos los colombianps fue-
sen fieles a sus juramentos! No tuviéramos
entonces que lamentar la escandalosa ci-
sién que ha hecho una parte de Venezuela
al cédigo de Colombial»

Al despedirme del Libertador en el
Tambo de Gabriel Lépez, se levantd, y,
dandome un estrecho abrazo, me dijo:
«Adids, mi grande amigo: confio en que
usted ha de ser siempre digno de mi apre-
cio: agradezco a usted las atenciones que
me ha dispensado, y le deseo una com-
pleta felicidad».

NorA.—El copista ha procurado usar la ortografia dcrual.




La expulsion
de los hermanos Masierrer

En el mes de enero de 1824 llegaron
a la ciudad de San José dos espafoles
naturales de Barcelona, de apellido Mas-
ferrer. Eran hermanos y comerciantes.
Uno casado en Panama con dofia Josefa
Palacios; el otro, Martin, soltero, sblo
tenia veintitrés afios. Habian salido de
Chiriqui en un bote cargado de merca-
derias, con el propésito de venderlas en
Costa Rica y seguir para Guatemala; pero
su fragil embarcacién naufragd en la pun-
ta de Burica, salvando los dos hermanos
con dificultad el pellejo v lo encapillado.

José Manuel habia vivido en Caracas
v la Habana antes de sentar el real en
Panamé, adonde vino Martin a reunirse
con €él. Los hermanos Masferrer hacian
alarde de sus ideas politicas y religiosas
muy avanzadas, lo que les di6 fama de
revolucionarios y herejes en Panama, y
como ademés la echaban de Tenorios, tu-
vieron alli desagradables relaciones con
las autoridades civiles y eclesidsticas. José
Manuel fué perseguido por el rapto de
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la mujer con quien se casé después, y en
otra ocasién por haber negado la exis-
tencia real y verdadera de Jesucristo en
la Eucaristia. A Martin lo expulsé de la
ciudad de Panama el doctor Blas Aro-
semena estando en ejercicio interino del
gobierno durante una ausencia de don
José Marfa Carrefio, por haber causado
con sus indiscreciones la separacién de
un matrimonio de lo mas granado de la
sociedad panamefia; y en Chiriqui, donde
fué a establecerse a consecuencia de esto,
solia escandalizar al vecindario con sus
ataques al dogma catélico. :
Llos hermanos Masferrer tuvieron la
mala suerte de encontrar en San José a
varias personas que estaban muy bien
enteradas de su vida y milagros en Pa-
nama. Eran éstas el capitan don Anto-
mo de Goti, que cabalmente habia sido
el delator de José Manuel ante la auto-
ridad eclesiastica panamefia; fray Pedro
Ramirez de Almendariz, fraile agustino
a quien habia pasado en consulta la causa
el vicario general y cuya respuesta fué
que un caso semejante no necesitaba de
parecer ni de censura, sino de sentencia
definitiva; don Agustin de Aguayo, que
tenia a los dos hermanos en concepto
292




de revoltosos y perversos. No obstante
los malos informes de estos tres sujetos
respetables, José Manuel, muy inteligen-
te e insinuante, logré entablar relaciones
con algunos vecinos importantes de San
José y frecuentaba las casas de don Ca-
milo de Mora, dofia Maria de (allegos
y don Baltasar Chavarria. Algunas veces
los dos hermanos iban a distraerse al billar
del ciudadano Antonio José Castro, ya
fuese jugando una partida de palos, o de-
partiendo en una pieza contigua con los
parroquianos y la mujer del propietario,
dofla Ana Joaquina Mora. Alli se encon-
traban en la noche del 20 de enero, cuan-
do de pronto un temblor de tierra sacudi6
la ciudad. Como dofia Ana Joaquina sa-
liera a la calle, el ciudadano Castro la re-
convino, diciéndole que no tuviese miedo,
y la sefiora le respondié que habia que
temer la ira de Dios.

—:Qué dice usted? —exclamé entonces
José Manuel—. Dios no tiene ira. Qué
temor pued€ sentir un hijo de llegar a
presencia de su padre?

Y una vez que la sefiora hubo entra-
do a la casa, Martin Masferrer le dijo
en presencia de su hermano y de Timo-
teo Valverde, que si ¢l temia morir €ra
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tan s6lo por dejar este mundo y no por
miedo del infierno, porque no crefa que
lo hubiese. Dofia Ana [oaquina, muy es-
candalizada, tomé6 calurosamente la de-
fensa del infierno, citando lo que varios
autores misticos decian sobre perversos
que ardian notoriamente en él, como el
heresiarca Pelagio.

—Pues si acaso existe —replicé Mar-
tin— ¢quién ha de ir a él, a menos de
ser vana la confianza en la misericordia
infinita?

—La ira de Dios —interrumpié José
Manuel— es una pasién del animo cono-
cida por pecado capital. Dios nos castiga
por un efecto de su justicia, mas no con
ira, porque es incapaz de imperfeccién.

—Para salvarse —afiadié Martin— bas-
ta con amar a Dios y al prdjimo.

—Pero hay amores ilicitos— observé
Valverde metiendo su cucharada.

—Es cierto —respondié José Manuel—.
El adulterio no es permitido; pero el amor
entre una mujer y un hombre solteros
es libre y Dios no lo puede prohibir aun-
que asuma la forma de concubinato.

—Ilise amor esta prohibido por la Igle-
sia— objeté Valverde.

—L.a Iglesia no puede prohibirlo, por-
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que habiendo dicho Dios creced y mul-.
tiplicaos, resultaria una contradiccion.

En ese momento entré Remigio Ra-
mirez, procedente del billar, enterandose
también de las opiniones de José Manuel
Masferrer, quien para probar que las sim-
ples relaciones carnales no estaban prohi-
bidas por derecho divino, afiadié:

—Lo que dice realmente la biblia es:
no adulteraras; pero nos han querido amo-
lar poniendo otra cosa en el catecismo.
La traduccién castellana estd mal hecha.

—Como el texto original de la Biblia
esta en hebreo —arguyé Valverde—, es
posible que el error se cometiera al tra-
ducirlo al latin.

Continuando la conversaciéon sobre ma-
terias religiosas, Martin Masferrer refirié
este ejemplo. Habia una vez un ermita-
fio tan santo que los angeles lo alimen-
taban con sus propias manos. Este ermita-
ffo tenia un hermano encenagado en todos
los vicios v el santo varén no cesaba de
rogar a Dios que le permitiera arrepen-
tirse en la hora de la muerte. Un dia
le trajo uno de los angeles que lo ser-
vian la noticia de que su hermano habia
muerto v estaba en la gloria. En el ins-
tante el ermitafio se llené de soberbia,
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diciendo que si su hermano, con ser tan
malo, se hab1a salvado, ;c6mo no se ha-
bfa de salvar él que estaba comiendo pan
de manos de los angeles? Y el ermitafio
se condend. José Manuel hizo también
gala de haber leido mucho.

En 1824 San José era una aldea de
notoria fealdad y tan atrasada que no ha-
bia en ella ni médico ni botica, lo cual
no era obstaculo para que muchas gen-
tes muriesen de viejas o de aburridas.
Cualquier novedad, ocurrida en una casa,
la sabia enseguida todo el vecindario. No
es extrafio, pues, que desde el siguiente

dia anduviesen de boca en boca las co-

sas que habian dicho los hermanos Mas-
ferrer en el billar del ciudadano Antonio
Castro, especialmente sobre el sexto man-
damiento, tan poco respetado entonces co-
mo ahora en los hechos; pero no asi en
las palabras. Vivia a la sazén en San
José un minero espafiol que ostentaba el
majestuoso nombre de don Mateo Eduardo
Tristan de Urandurraga y Besaguren. Pro-
cedente de México habia llegado a Ni-
caragua, donde habiendo tenido noticia
del descubrimiento de las minas de oro
del Monte del Aguacate, se vino a Costa
Rica a mediados de 1823 y propuso a la
296




Asamblea provincial, a cambio de ciertas
concesiones, establecer un beneficio pu-
blico de metales y una casa’ de moneda.
Urandurraga, calurosamente apoyado por
el gremio de mineros y el intendente don
Juan Mora, tenia también sus adversarios
que le acusaban de ser refractario a la
Independencia no obstante haberla jurado
el 27 de agosto de 1823 arte el jefe
politico superior don José Maria de Pe-
ralta, y dos afios antes en México como
lo afirmaba él mismo. Con el objeto de
hacer méritos para obtener lo” que soli-
citaba, Urandurraga escribié el 23 de
enero de 1824 una carta a don Manuel
Alvarado, presidente de la Junta guber-
nativa, diciéndole que tenia informes sobre
el espiritu revoltoso de dos hermanos eu-
ropeos recién llegados, y que se lo comu-
nicaba en prueba. de gratitud. La junta
mas generosa 0 mas tolerante que el mine-
ro delator de sus compatriotas, se abstuvo
de tomar ninguna medida; pero una semana
después, el 3o de enero, se presents el
padre don Cecilio Umafia en casa del
cura de San José para denunciarle las
proposiciones heréticas proferidas por los
Masferrer, que dofia Ana Joaquina Mora
le habfa referido la vispera.
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Obligada a proceder por la intervencién
de la autoridad eclesiastica en el asunto,
la Junta encargé a su secretario don Jo-
sé¢ Angel Vidal que siguiese una informa-
cién contra los dos catalanes, que fueron
inmediatamente encarcelados. Recibidas
las declaraciones del padre Umafia, Uran-
durraga, fray Pedro Ramirez, Aguayo,
el capitan Goti, Valverde, Ramirez y dofia
Ana Joaquina Mora, se tomé confesién
de José Manuel Masferrer, defendiéndose
éste con mucha habilidad. Dijo que su
religién era la catélica apostdlica romana,
unica verdadera: que sobre politica sélo
habia hablado con don José Rafael de
(rallegos, a propdsito de un escrito pu-
blicado por un diputado de la Verapaz,
en que éste sostenia que el sistema fede-
ral que se pretendia implantar era incon-
veniente para Centro América, opinién
en que abundaba Gallegos y que fué com-
batida por él; que en lo relativo a reli-
gién, recordaba que el mismo Gallegos
le habia preguntado una vez si en Pa-
naméa habia masones, y que €l le respondi6
que esto era innegable, afladiendo que
un religioso Agustino llamado fray Pedro
Ramirez, a quien habja visto en las calles
de San José, habia sido expulsado de
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Panam4, segtn crefa, por haber predica-
do en la cuaresma contra los masones, y
que sobre estos mismos asuntos habia con®
versado con don Camilo de Mora.

Interrogado sobre las opiniones que ha-
bia emitido en el billar de Castro, declard
haber dicho que Dios nos castigaba por
un efecto de su justicia pero no con ira;
que también - dijo alli que el pecado que
més horror le causaba era la detraccidn;
porque todos los deméas le parecian en
comparacién con ese, lo mismo que nada a
los pies del que habia derramado su sangre
por salvarnos; que en cuanto a relaciones
carnales entre solteros, tan sélo recordaba
haber dicho que algunos impios sostenian
que no eran ilicitas, fundandose en que
era inexacta la traduccién relativa al sexto
mandamiento. :

L.a declaracién de Martin Masferrer fué
mas breve y bastante habil también. Sin
embargo la Junta gubernativa, que alar-
deaba de liberal y republicana, decreté
la expulsién de los dos hermanos el 3
de febrero de 1824, tratindolos eso si,
con muchas consideraciones.

R. FerxAxDEzZ GUARDIA
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| La desnaturalizacion
del recurso de casacion en lo civil

Para introducir el recurso de casacién en
la legislacion de Costa Rica, se adoptaron
en lo esencial disposiciones legislativas ex-
tranjeras, por lo menos las indispensables
para determinarlo tal como existia en otras

< naciones.

Efectivamente: en el Cédigo de Proce-
dimientos Civiles emitido con fecha del
dia 6 de mayo de 1887, se dijo lo que
sigue:

«Articulo 962.—El recurso de
casacién puede interponerse:

1.° Por violacién de ley en la
parte dispositiva de la sentencia
en cuanto al fondo del negocio.

2.° Por violacién de leyes que
establecen el procedimiento.

3.” Por haber dictado los arbi-
tros arbitradores la sentencia fuéra
del término sefialado en el com-
promiso, o resuelto puntos no so-
metidos a su decisién, o por haber
sentenciado un Aarbitro-arbitrador
cuya recusacién, interpuesta en
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" tiempo vy forma, se hubiere dene-
gado siendo procedentes.

Luégo, para mayor claridad, se espe-
cificaron en el articulo 963 los casos en
que de conformidad con el inciso 1.” del
articulo 962, habria lugar al recurso por
infraccién de ley, asi:

«1.” Cuando el fallo contenga
violacién, interpretacién errénea o
aplicacién indebida de las leyes
aplicables al caso del pleito.

2.” Cuando la sentencia no sea

. congruente con las pretensiones
~ oportunamente deducidas en el
pleito. i

3.” Cuando el fallo otorgue mas
de lo pedido o no contenga decla-
racién sobre alguna de las preten-
siones oportunamente deducidas en
el pleito.

3.> Cuando el fallo contenga
disposiciones contradictorias.

5.° Cuando el fallo sea contrario
a la cosa juzgada, siempre que se
haya alegado esta excepcién en el
juicio. !

6. Cuando por razon de la ma-
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teria haya habido abuso, exceso o
defecto en el “ejercicio de la juris-
diccidn, conociendo en asunto que
no sea de la competencia judicial
o dejando de conocer cuando hu-
biere el deber de hacerlo.

7.° Cuando en la apreciacién de
las pruebas haya habido error de
derecho, o error de hecho, si esto
tltimo resulta de documentos o
actos auténticos que demuestren
la equivocacién evidente del juz-
gador».

También para mayor claridad y, sobre
todo, para expresar que tunicamente las
faltas sefialadas por el legislador podrian
ser motivo de. casacion, se dijo en el ar-
ticulo 964 lo que sigue:

«Para que proceda la casacién
por haberse violado las leyes que
establecen el procedimiento, ha de
haber una de las causas siguientes:

1.° Falta de emplazamiento en
cualquiera de las instancias, de los
que debieron haber sido citados
para el juicio.

2.° Falta de personalidad en el
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'htlgante o en quien lo h'tya re-
presentado. _

3. Falta de recibimiento a prue-
ba en cualquiera de las instancias,
cuando proceda con arreglo a de-
recho; o falta de notificacién del
auto de apertura a prueba; o de-
negacién de cualquier diligencia de
prueba admisible segin las leyes,
y cuya falta haya podido producir
indefensi6n.

4." Falta de citacién para alguna
diligencia de prueba que haya po-
dldo producir indefensién.

® No haberse citado para: sen-
tencxa.

6. No haberse mostrado a las
partes algunos documentos o pie-

~zas de los autos, de manera que
no hayvan podido alegar sobre ello.

7.° Incompetencia de jurisdic-
ci6n, cuando este punto no se
halle comprendido en el nimero
6.° del articulo 963.

8. Haber dado o concurrido a
dar sentencia uno o méas jueces,
cuya recusacién intentada en tiem-
po v forma se hubiere denegado
siendo procedente. - 1
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9. Haberse dictado la sentencia
por menor nimero de jueces que
el sefialado por la ley».

Resulta, pues, del examen de los textos
preinsertos, que el articulo 964 se contraia
fundamentalmente a faltas cometidas en la
kX sustanciacién de los juicios.

i Sustanciar es, en el lenguaje forense,
formar el proceso o la causa hasta ponerla
en estado de sentencia, y sustanciacion es
la accién y efecto de sustanciar.

4 Si alguna duda hubiera podido surgir
K - en la practica acerca de la inteligencia
= de los preceptos de los arts. 962, 963 v
964, habria bastado para desvanecerla
fijarse en las consecuencias de la proce-
dencia del recurso de casacién, va en
cualquiera de los casos del art. 963, va
£ en cualquiera de los del art. 964. Ln
B ~ estos articulos del Cédigo se determinaban
- esas consecuencias, de la siguiente manera:

«Art. 977.—Sustanciado el re-
curso de casacidn, si el Tribunal
estimare que la sentencia ha sido
dada contra ley o que se han co-
metido una o mas de las faltas
~especificadas en el art. 96y, se
304
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declarara en sentencia haber lugar
al recurso y se anulard la senten-
cia.

Art. 978.—Si el recurso se hu-
biere fundado en una nulidad de
fondo y en una de forma, si ésta
fuere cierta no entrara‘el Tribunal
a decidir si aquélla procede o no,
y en la misma sentencia en que
case la de 2. instancia, mandara
devolver los autos al Tribunal de
que procedan, para que reponién-
dolos al estado que tenian cuando
se cometié la falta que haya dado-
motivo a la casacidn, los sustancie
y falle o haga sustanciar y fallar
con arreglo a derecho.

Art. 979.—Si el recurso se fun-
dare en una nulidad de fondo, y
fuere declarado procedente, orde-
nara el Tribunal de Casacién al
de 2.* instancia que dicte de nuevo
sentencia con arreglo a derecho».:

L.a consecuencia de la decisiéon favora-
ble al recurso en los casos del art. 964
era, no cabe duda, lanulidad de todo lo
hecho ilegalmente, con la férmula de re-
posicién del juicio al estado en que se
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hallaba cuando se incurrié en la falta,
para sustanciarlo de nuevo ajustandose a
la ley, segin la sentencn del Tribunal de
Casacion.

El efecto de la nulidad del fallo de
que se recurriera conforme al art. 963,
era la obligacién impuesta al mismo Tri-
bunal que lo habia pronunciado de dictar
nuevo fallo con arreglo a derecho, segin
la sentencia del de Casacién, es claro.
Mas, por varios motivos, entre ellos la
ignorancia y la manifiesta indisciplina,
hubo que quitar esa obligacién al Tri-
bunal inferior y atribuirsela al de Casa-
cién, después de haberse intentado en
vano remediar con otras disposiciones le-
gales el mal que se presentaba por no
querer aquél cumpllr fielmente con dicha
obligacién. (Véanse las leyes de 30 de
julio de 1891, 26 de mayvo de 1892, 19
de agosto de 1897 v n.” 63 de 8 de junio
de 1909). Con todo, mas de una sentencia
definitiva pronunciada por el Tribunal de
Casacién como consecuencia de la que
hubiera dictado “en virtud de recurso de
casaci6én en cuanto al fondo del negocio,
ha sido burlada en las diligencias de eje-
cucién por el Tribunal inferior, empefiado
en hacer que prevaleciera la opinién por
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é] sustentada. Hasta se ha hecho de ello
cuestion personal, por extrafio que parezca.

Ahora bien, sucedié que en el juicio
ordinario seguido por el sefior Trinidad
Salazar Montealegre contra la sefiora LLeona
Aguilar Contreras a fin de que se declarara
a ésta inhabil para ejercer la patria po-
testad sobre los menores Laura, Angelina
y Alfonso Augusto, hijos naturales reco-
nocidos por el sefior Alfonso Salazar, y
nietos del demandante, la Sala Primera
de Apelaciones tuvo a bien, conociendo
del juicio en definitiva, fallar que era nulo
todo el procedimiento seguido, por cuanto
el Tribunal estimaba que el demandante
carecia de personeria para establecer la
accién, o sea, que no tenia derecho para
hacerlo. Y habiendo el actor interpuesto
el recurso de casacién de ese fallo, des-
graciadamente fué rechazado, porque se
creyé que la resolucién no tenia el ca-
racter de sentencia, conforme a las pres-
cripciones del articulo 82 del Cddigo de
Procedimientos Civiles, y porque se creyé
ademis que se podia seguir otro juicio
sobre lo mismo que habia sido objeto
del pleito entre los sefiores Salazar Mon-
tealegre y Aguilar, por lo cual se estaba
en el caso del art. 966 del citado eddigo.
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Agregé la Sala de Casacién que no sélo
la resolucién no ponia término al principal
-objeto del pleito, sine que tampoco podia
haber en ella infraccién de ley en cuanto
-al fondo del negocio, puesto que la reso-
lucién no decidia la cueshon propuesta en
lo principal.
¢ Todo, como se ve, dependia de que con
la féormula de mera anulacién del proce-
dimiento se -‘habia fallado, nada menos,
que el abuelo natural por parte del padre
~de los menores no era pariente de éstos
para los efectos del art. 150 del Cédigo
Civil, lo cual envolvia la pérdida absoluta
y definitiva de la accién entablada por el
sefior  Salazar con apoyo en las disposi-
ciones de ese mismo articulo. Sabido es
que antiguamente se dictaban resoluciones
de nulidad como la expresada, mas no es
- cesta la ocasién de examinar tales resolu-.
: ciones, que constituian verdaderas curio-
sidades y originaban grandes e irrepara-
bles perjuicios a los litigantes, aparte del
-desprestigio de las instituciones juridicas.
Lo cierto es que el sefior Salazar Mon-
tealegre perdié la accién para siempre.
Por consiguiente, si se hubiera atendido
a la realidad de las cosas y no a la apa-
riencia, el recurso de casacién habria sido
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admitido a examen y en virtud de él habria
el Tribunal Supremo decidido la cuestién
fundamental de si el abuelo natural por
parte del padre de los menores era pa-
riente de ellos y podia entablar la accién
conferida en el art. 130.

[La gravedad del caso referido y su
trascendencia son evidentes. A nadie sor-
prendera, pues, que originara la emisién
de una nueva ley, la de fecha del dia
19 de agosto de 1897, que con la mira
de evitar que en lo sucesivo pudiera re-
chazarse el recurso de casacién en casos
analogos, agregé a las causas de casaci6n
por violacién de leyes que establecen el
procedimiento (art. 964), esta otra:

<1o. Haberse declarado por las
Salas de instancia la nulidad de las
actuaciones en juicio ordinario ».

No es preciso hacer un gran esfuerzo
para comprender que en el caso relatado
no se trataba de una simple falta come-
tida en la sustanciaciéon del juicio Salazar
versus Aguilar, sino de la decisién del
punto fundamental indicado y de la pér-
dida de la demanda.

Para no alargar este estudio, no se ex-
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~ ponen aqui los casos ocurridos después de
la emisién de la ley de 1897 y resueltos

con arreglo a ella. Es suficiente ver que
con la mejor intencién del mundo quedd
desquiciado el sistema del Cédigo de Pro-
cedimientos Civiles de 1887.

Ultimamente se ha hecho atin més, como-
se va a exponer:

En la ley n. 25, fecha 17 de noviembre
de 1926, la cual no tiene preAmbulo, han
sido modificados los articulos 063 y 964
del Cédigo de Procedimientos Cm]es, re-
dactandolos asi:

«Articulo 963.—Habra lugar al
recurso de casacién por infraccién
de la ley.

1.° Cuando el fallo contenga vio-
lacién, interpretacién errbénea o
aplicacién indebida de las leyes-.
(En el texto primitivo se decfa:
«...de las leyes aplicables al caso- ).

«2." Cuando el fallo contenga
disposiciones contradictorias.

3.° Cuando el fallo sea contrario-
a la cosa juzgada, siempre que se
haya alegado esta excepcién en el
juicio.

4.° Cuando por razén de la ma-
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defecto en el ejercicio de la juris-
diccién, conociendo en asunto que
no sea de la competencia judicial,
-0 dejando de conocer cuando hu-
biere el deber de hacerlo.

5." Cuando en la apreciacién de
las pruebas haya habido error de
derecho, o error de hecho, si este
Gltimo resulta de documentos o
actos auténticos que demuestren la
equivocacién  evidente del juzga-
dor».

«Art. 964.—Para que proceda
la casacién por haberse violado las
leyes que establecen el procedi-
miento, ha de haber una de las
-caubas siguientes:

' Falta de emplazamiento en
cualqulera de las instancias de los
que debieron haber sido citados
para el juicio.

2.” Falta de personalidad en el
litigante o en quien lo haya repre-
sentado.

3. Falta de recibimiento a prue-
ba en cualquiera de las instancias,
cuando proceda con arreglo a de-
recho; o falta de notificacién del
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auto de apertura a pruebas; o de-
negaciéon de cualquier diligencia de
prueba admisible segtn las leyes
y cuya falta haya podido producir
indefensién.

4." St el fallo es incongruente
con las pretensiones oportunamente
deducidas por las partes w omile
hacer declaracion sobre alguna de
lales pretensiones hechas a su liempo
en el pleito u olorga mds de lo pe-
dido>. (Se subraya este parrafo para
llamar la atencién hacia é] espe-
cialmente).

5. Falta de citacién para al-
guna diligencia de prueba que haya
podido producir indefensién.

6°. No haberse citado para sen-
tencia.

7°. No haberse mostrado a las
partes algunos documentos o pie-
zas de los autos o haberse omitido
o hecho en términos imprecisos o
ambiguos la declaracién de los he-
chos probados, o haberse redactado
la parte dispositiva del fallo con-
tra lo ordenado en el inciso 4.” del
articulo 93 de este Cddigo.

8.° Incompetencia de jurisdic-
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¢ién, cuando este punto no se halle
comprendido en el nimero cuarto
del articulo 963. 2

9. Haberse dictado la sentencia
por menor nimero de Jueces que
el sefialado por la ley.

10. Haberse declarado por las
Salas de instancia la nulidad de
las actuaciones en juicio ordinario».

LLas causas contenidas en los incisos 2.°
y 3.° del art. 963 del Cdéddigo de 1887
han sido colocadas en el inciso 4.° del
nuevo texto del art. 964, como si no entra-
flaran violacién de ley en la parte disposi-
tiva de la sentencia en cuanto al fondo del
- negocio. Respecto a este punto la doctrina
es terminante. Fuéra de. los precedentes
del Tribunal de Casacién de Costa Rica
durante mas de treinta afios, es facil con-
sultar- la jurisprudencia de Espafia y los
comentarios de la Ley de Enjuiciamiento
Civil de la misma que sirvié de modelo
para arreglar nuestro Cédigo de Procedi-
mientos Civiles de 1887.

Cuando conforme a la ley reciente, de
1926, se case alguna sentencia por causa
de incongruencia o por cualquiera otra
de las causas sefaladas en €l inciso 4.°
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del nuevo articulo 964, habrd que orde-
nar la devolucién de los autos al mismo
Tribunal cuya sentencia haya sido anulada,
para que proceda como lo prescribe el
art. 978. Entonces podra suceder lo que
sucedia mientras no se dispuso que el
propio Tribunal de Casaci6n fallara en de-
finitiva lo que correspondiese segin el fallo
de casaci6n, por alguna de las causas del
art. 963. El Tribunal inferior, obligado
lisa y llanamente a dictar nueva sentencia
con arreglo a derecho, conformandose con
las conclusiones del superior, podra con
habilidad o sin ella, negarse a hacerlo. El
interesado victorioso correrd el riesgo de
que quede firme la nueva sentencia en que
se burle su triunfo, por cuanto se le pase
el término sin .que pueda interponer de
nuevo el recurso de casaciéon, o sea defi-
ciente o ineficaz por su forma la nueva
demanda respectiva.

Con la modificacién de los articulos 963
y 964 en punto tan notable, se habra con-
seguido algiin objeto, seguramente, pero
no de reconocida utilidad general, menos
atn celeridad en la administracién de jus-
ticia. En todo caso se ha desnaturalizado
el recurso de casacién, aumentando la con-
fusién de ideas existente acerca del mismo.
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¢No hubiera sido mejor decidir si dicho
recurso, que cuesta tanto, corresponde en
Costa Rica a una necesidad real? Ello ten-
dra que hacerse algtn dia, con prescin-
dencia de las legislaciones de otras partes,
a la luz de la garantia individual estable-
cida en el articulo 48 de la Constitucién
Politica de la Republica, el cual dice:

«Todo costarricense o extranje-
ro, ocurriendo a las leyes, debe
encontrar remedio para las injurias
o dafios que haya recibido en su
persona, propiedad u honra. Debe
hacérsele justicia pronta, cumplida-
mente y sin denegacién, y en es-
tricta conformidad con las leyes».

ALFONSO JIMENEZ

San José¢ de Costa Rica, abril de 1927,
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‘Ideario de F. Hebbel

No tejais a nadie una corona de laurel
demasiado grande, o le caera en torno del
cuello como un cepo.

«Al que tiene, le -serda dado». lLa for-
tuna es como la gallina: pone el segundo
huevo donde puso ya el primero.

N

«jYo6 no soy un aguilal», dijo el aves-
truz. Y todos admiraron su modestia. Pero
¢l torcia el gesto, no habiendo tenido tiem-
po de agregar: «No sblo vuelo perfecta-
mente, sino que también puedo caminar
perfectamente .

< Nadie. puede afiadir nada a un arbol
ni a una flor. Asi de una verdadera obra
de arte.

La burla es la prueba de la solidez de
lo serio. .o que no puede soportar la burla
tiene pies endebles. Esto sirve para la vida
y para el arte.

_ Cuando se encienden fanales, sefial de
que el sol no va a salir. Esto para los
panegiristas.
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Hactamos sombras chinescas
en e_l‘ miro.

Primero era un pato, despucs un perrito,
v al iiltimo, .

unas enormes orejas

de burre.

El welon se apago \d( repente,

v quedamos tan juntos,

gue cuando la lus encendigse de nuevo
s6lo habia una sombra en el muro.

Earique Gonzilez Rojo
o

De «lispacion, editdpial «Mundo Latino», Madrid.
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